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  ها:واژه کلید
گویی، سرمایه اجتماعی، دروغ
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 تبریز

که در روابط انسانی و اجتماعی تحقق  چرا شودمیگویی امری اجتماعی محسوب دروغ پژوهش: هدف
گویی یک پدیده فرهنگی و گوییم. دروغیابد. ما همیشه با تصور حضور و وجود دیگری دروغ میمی

منفی اجتماعی و از صفات ناپسند اخلاقی است که متاسفانه امروزه در بین افراد جامعه به طور شایع 
های اجتماعی، فرهنگی، اقتصادی با بررسی رابطه بین سرمایهشود. هدف این پژوهش مشاهده می

 باشد.گویی میگرایش به دروغ

روش پژوهش، توصیفی همبستگی بوده و جامعه آماری آن شامل دانشجویان دانشگاه  :پژوهش روش
د. ای انتخاب گردیدنباشد که به روش تصادفی طبقهنفر می 373واحد تبریز با حجم نمونه  آزاد اسلامی

ای که اعتبار آن به روش محتوایی و صوری و پایایی آن با آلفای ها با استفاده از پرسشنامهگردآوری داده
های بوردیو، هیرشی، کرونباخ محاسبه گردید، انجام شده است. در چارچوب نظری پژوهش از نظریه

 Amosو SPSSافزار ز نرمها ابرای تحلیل داده برساختگرایی، پاتنام و دیگران بهره گرفته شده است.
 استفاده شده است.

گانه آن، سرمایه فرهنگی نتایج ضریب همبستگی پیرسون نشان داد بین سرمایه اجتماعی و ابعاد سه :هایافته

دار وجود رابطه معکوس و معنی گوییدروغیافته آن و سرمایه اقتصادی با گرایش به و بعد تجسم
درصد از 11 تحلیل رگرسیون چندگانه بیانگر آن بود که متغیرهای تحقیق،(. همچنین، نتایج >11/1Pدارد)

 این موضوع از خارج متغیرهایی توسط تغییرات واریانس درصد11 و کنندتبیین می را گوییدروغ به گرایش
ای )جنس، سن، وضعیت تاهل و سطح تحصیلات( ولی بین متغیرهای زمینه. باشدمی قابل تبیین پژوهش

 (.<13/1Pداری وجود نداشت)رابطه معنی گوییدروغو گرایش به  پاسخگویان

 نشان را خود مختلفی هایزمینه و ابعاد در و دارد سیستماتیک حالت جامعه در دروغ :گیرینتیجه

 حالت این در و داده افزایش را طبقاتی شکاف اقتصادی، هنجاریبی و اقتصادی شدید نوسانات. دهدمی
 از اجتماعی انحرافات انواع نتیجه در شوندنمی خود هاینیازمندی تأمین به قادر جامعه افراد اکثریت

 .گیردمی شکل دروغ جمله

های اجتماعی و فرهنگی و اقتصادی با کنشی بین سرمایهبرهم (.1414) زاده، م.عباس .اقدم، م.بعلیزادهزاده، د. ابراهیم. ر، ولایتی استناد:
 .73-17 (،ویژه نامه)14 توسعه، و اقتصادی شناسیجامعه ،میان دانشجویانگویی در گرایش به دروغ

 .باشدمی تبریز دانشگاه توسعه و اقتصادی شناسیجامعه نشریه به متعلق اثر، این انتشار حقوق تمامی
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     0  10.22034/JEDS.2021.43098.1483 

  

https://sociology.tabrizu.ac.ir/
https://sociology.tabrizu.ac.ir/
mailto:m.alizadeh@tabrizu.ac.ir
https://orcid.org/0000-0002-9810-4654
https://orcid.org/0000-0002-2911-4381
https://orcid.org/0000-0003-4810-5680
https://orcid.org/0000-0003-4837-0329


67 
 

 0414، ویژه نامه، پاییز و زمستان چهاردهمسال  و توسعه، اقتصادي شناسيدوفصلنامه جامعه

 
 

 
 

 

  قدمهم

مثل  2شود و کنش گسستهکه باعث پیوند بین افراد جامعه می 1: کنش پیوسته، دو نوع کنش وجود داردشناسیاز نظر جامعه
گسسته هست که های نوع کنش شود. دروغ ازپیوند بین افراد جامعه می و دروغ که باعث گسسته شدن 4تعارض ،3رقابت
گویی به عنوان بیان امری به صورت نادرست و . دروغشودجامعه می افراد بین روابط آن در جامعه موجب گسسته شدنشیوع 

سعی دارند در مناسبات ها شود. اگر چه انسانمی آگاهانه جهت گمراه کردن فرد دیگر و تلاش برای باور به آن مسأله تعریف
 امری نادر و گه گاهی نیست )قاسمیها گویی در ارتباطات انسانن حال، دروغاجتماعی خود جانب صداقت را حفظ کنند، با ای

یابد که راست گویی گاهی بسیار پرهزینه است. اعضای (. علاوه بر این، هر کسی عملاً در می11: 1311 و محدثی گیلوایی،
کنند و محیطی که در با دیگران برقرار میکه ای اجتماعیای که در آن قرار دارند، روابط جامعه با توجه به جایگاه اجتماعی

متفاوتی را های واکنشها کنند که هر یک از این موقعیتگوناگونی را تجربه میهای کنند موقعیتآن کار یا زندگی می
از راه رهاند، گاهی موانع را گویی اشاره نمود که گاه ما را از موقعیتی میتوان به دروغرایج میهای طلبد که از واکنشمی

 :1314 دهد )محدثی گیلوایی و فلسفی،را از بحران نجات میها دارد و گاهی رابطه اجتماعی و دوستیاهداف زندگی برمی
و جوامع وجود داشته و وجود خواهد داشت اما واقعیت این است که ها و در همه مکانها دروغ در همه زمان (.134-133

گویی بسیار میزان دروغ در همه جوامع به یک میزان نبوده و نیست. به این معنا که در برخی جوامع، شرایط برای دروغ
اقلی وجود دارد در مساعدتر است مثلاً در جوامعی که مردم در انتخاب حاکمان نقش چندانی ندارند و مشارکت و رقابت حد

تواند انجام پذیرد، برعکس در جوامعی که مشارکت حداکثری وجود دارد، مجالی برای گویی به راحتی میدروغای جامعهچنین 
« نظر سنجی از مردم تهران درباره خصوصیات ایرانی ها»در ایران تحقیقی با عنوان  گویی و دروغ پردازی نخواهد بود.دروغ

ترین درصد پاسخگویان مهم 12خصوصیت منفی ایرانیان است و ترین گویی مهمدهدکه دروغمی نشانانجام شده است و 
سنجی درباره خلقیّات اجتماعی ایرانیان در ( نتایج نظر1374 صدا و سیما،) اندگویی دانستهصفت منفی ایرانیان را دروغ

اعی ایرانیان به شکل الکترونیکی با کمک تعدادی از درباره خلقیّات اجتمهایی پیمایش آزمایشی در سطح ملیّ که پرسش
: 1314 سراسر کشور نشان داده است در درجه هفتم دروغ بین ایرانیان رواج دارد )فراستخواه،های دانشگاهاعضای هیات علمی

ده بار دروغ  کنند روزانه پنج تادرصد زنان و مردان اعتراف می 71دهد ( نتایج تحقیق در کشور ایتالیا نشان می21-21
ناپذیر حیات دهد و جزء جداییآمیز بخشی از رفتارهای روزمره ایرانیان را تشکیل می(. رفتار دروغ133: 1377 )کُتُبی، گویندمی

تفاوتی، از بین رفتن بی تواند پیامدهایی از جمله افول سرمایه اجتماعی،گویی میدروغ (131: 1377)کُتُبی،  اجتماعی ما شده است
گذارد و وقتی دروغ اعتمادی بر ابعاد مختلف زندگی روزمره تأثیر میبی اد اجتماعی میان افراد، سازمان و ... را داشته باشد. ایناعتم

ظن حاکم خواهد شد و این از آن خواهد بود و بدبینی و سوء تر اجتماعی، متأثرشود از روابط بین فردی گرفته تا ابعاد وسیعفراگیر می
را در پی خواهد داشت. از طرفی، ارتباط دروغ با دیگر انحرافات و سوی دیگر کاهش همبستگی  روانی شدید و دائمیبدبینی فشار 

شروع تحقیق اجتماعی های یکی از سرچشمه کند.های اخلاقی باز میاجتماعی را در پی خواهد داشت و راه را برای سایر ضعف
از های آیند. به عبارت دیگر، زمانی که اندیشهزندگی اجتماعی به وجود می،وجود شرایط پارادوکسیکالی است که در جریان 

شود که عموماً محرک ای خلق میکند، شرایط دوگانهی کنشگر اجتماعی با واقعیت موجود مغایرت پیدا میپیش شکل گرفته
گویی در تعاملات دروغ و دروغاجتماعی است. مذمومیت دروغ در فرهنگ و ادبیات ایرانی و در عین حال وفور های تحقیق

انجامد و همین شرایط دوگانه انجام تحقیق اجتماعی را اگر نگوییم الزامی، پراهمیت روزمره به خلق شرایط پارادوکسیکال می
 ای و از مفاهیم میانجیچندوجهی و بین رشتهمفهوم سرمایه اجتماعی مفهومی باشد.سرمایه می وجه دیگر این تحقیق کند.می

دارد که همزمان  ها و انحرافات اجتماعیدر تبیین آسیبای هباشد و نقش تعیین کنندو مهمتر از سرمایه فیزیکی و انسانی می است

                                                           
1. Continuous action 

2. Discrete action 

3. Competition 

4. Conflict 
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تر شدن و افزایش تغییرات در سطوح و ابعاد مختلف، کاربرد بیشتری میان اندیشمندان اجتماعی یافته است. سرمایه با پیچیده
باشد و هنجارها میها آورند و فقدان آن به معنی تضعیف ارزشو هنجارها به حساب میها رزشاز اای هاجتماعی را اغلب شبک

کند. می تفاوتبی گردد و افراد را در برابر بسیاری از مسائل مهم جامعهکه سبب کاهش اعتماد و همکاری در جامعه می
برای احساس امنیت است چون سرمایه اجتماعی وجود فقدان سرمایه اجتماعی مترادف با بروز انحرافات اجتماعی و تهدیدی 

کند و انحرافات اجتماعی بالفعل نیز بازتاب نبود سرمایه اجتماعی هنجارهای رفتاری مبتنی بر تشریک مساعی را منعکس می
ه اخیر، (. شواهد موجود در جامعه حاکی از این واقعیت است که طی یکی دو ده11: 1311 خواهد بود )علی بابایی و همکار،

فرسایش شدید در سرمایه اجتماعی افراد به ویژه جوانان روی داده است. نگاهی به ابتدای دهه پیشین و توجه به انتشار 
استان کشور تحت سرپرستی دفتر  21در  1311که در سال « هاو نگرشها ارزش-پیمایش ملی»های پیمایش یافته
و  فردکند )اعتمادیگرفت، از سطح نازل سرمایه اجتماعی حکایت می صورتهای ملی وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامیطرح

(. از زمان طرح این مفهوم تاکنون تحقیقات زیادی در تأثیر سرمایه اجتماعی بر کاهش مسائل اجتماعی 1: 1314همکاران، 
ات با هویت متکثر های اجتماعی، کاهش انسجام اجتماعی در اجتماعبررسی و تأیید شده است. وجود انحرافات و آسیب

از سوی بوردیو  1111اند. مفهوم سرمایه فرهنگی در دهه شاخص جوامع فاقد سرمایه اجتماعی برشمرده شدههای ویژگی
در تعیین ساختار پردازان اجتماعی از آن به عنوان منبع مهمیابداع شد. به جهت اهمیت و گستردگی نقش این سرمایه، نظریه

تواند پیامدهای نامطلوبی را اند. نابرابری شدید در توزیع سرمایه فرهنگی میی، سیاسی یاد نمودهاجتماعی، فرهنگی، اقتصاد
برای جامعه به دنبال داشته باشد: محرومیت اکثریت اعضای جامعه در دسترسی به منابع معرفتی، محدود شدن امکان بسط 

یابد و پذیری در جامعه کاهش میدر چنین شرایطی تغییرو ... های مختلف زندگی اجتماعی خردگرایی تعمیم یافته در عرصه
( اهمیت این 33: 1311)چلپی،  کنندشود و اکثریت افراد در جامعه نقش پیرو را بازی میتغییرات اجتماعی کُند و ناعقلانی می

روانی آحاد جامعه –ای است که از آمادگی روحی شود که انواع سرمایه قدرت و توان قابل ملاحظهپژوهش از آنجا ناشی می
ای است که به آید. به بیان دیگر، ثروت و دارایی نهفتهبرای گذشتن از منافع شخصی و درگیر شدن در عمل جمعی پدید می

شکل بالقوه در تمام جوامع انسانی وجود دارد و برای شکوفا شدن و به فعل در آمدن به تحقق شرایط ویژه نیاز دارد که 
تواند زمینه ساز توسعه کیفی آید. اما چنان چه به موقع شناسایی و به درستی هدایت شود میمیبندرت و دشواری فراهم 

افزایش جرم را فراهم اجتماعی از جمله های تواند زمینه بروز آسیبها میزا باشد، در غیر اینصورت سیر نزولی سرمایهدرون
های مختلف حیات اجتماعی این تحقیق درصدد ش آن به عرصهکند. باتوجه به اهمیت سرمایه در زندگی معاصر و بسط و گستر

باشد. مهمترین پرسش گویی در میان دانشجویان میهای اجتماعی، فرهنگی، اقتصادی با گرایش به دروغبررسی رابطه بین سرمایه
 گویی وجود دارد؟ای میان انواع سرمایه و گرایش دانشجویان به دروغچه رابطه این پژوهش:

 

 نظری پیشینه
شود. دورکیم هنجار را از ناهنجار تفکیک کرد. به نظر وی، این امکان وجود تعبیر می "هنجار"شناسان، صداقت به نزد جامعه

ای در سطح جامعه هنجارمند به نظر برسد، اما در سطح فردی بیمارگون باشد. از نظر او، اگر چه شخصیت دارد که مسأله
)سدیدپور و  ابتدا باید ساختار را اصلاح کردجامعه است، اما برای رسیدن به اخلاق علمیفردی یکی از عناصر مهم حیات 

گیری بر رد هر گونه شناخت پیشینی شکل گرفته است. در حقیقت شکل 1گرایاناعتقاد برساختاساس (. 213: 1313همکار، 
گیرد. واقعیت، ساخته و پرداخته جامعه رت میها در بستر زیست اجتماعی و در پس آن، زبان صوشناخت و معنا یافتن پدیده

های رفتارهای جمعی را در شخصیت افراد جستجو ریشه 3گراییپردازان تعاملنظریه(. 41: 1317 و همکار، 2)برگراست 
ای شدن و احساس محرومیت به خصوص کنند. آنها بر متغیرهایی چون نارضایتی اجتماعی، ناسازی اجتماعی، حاشیهمی

                                                           
1. Constructivists 

2. Peterberger 

3. Interactivity 
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کند که میزان می تاکید 1(. نظریه نظارت اجتماعی، هیرشی7: 1311 کنند )مرادی و همکار،نسبی تأکید می محرومیت
افراد به هنجارهای اجتماعی و رعایت قوانین متفاوت از هم است. هر چه این اعتقاد در فرد ضعیف تر باشد احتمال « اعتقاد»

، مهمترین اصل در یادگیری اجتماعی کجرفتاری در اثر شرطی شدن 2اکردارد که بیشتر هنجار شکنی بکند. به اعتقاد رونالد 
، دروغ را در چارچوب هندسه اجتماعی خاصّه 3زیمل (.311-311: 1313 گیرد )بخارایی،از طریق پاداش و تنبیه شکل می

که با دروغ گفتن او یا رود کند. هر چقدر انسان به کسی نزدیکتر باشد، احتمال بیشتری مینظراتش درباره فاصله مطرح می
پنهان کاری او آسیب ببیند. دنیای مدرن بیش از جوامع پیشین به صداقت وابسته است چرا که اقتصاد مدرن، اقتصادی 
اعتباری است و اعتبار به خواست انسانها به وفای به عهد وابسته است. دیگر این که، در علم مدرن محقّقان به نتایج مطالعات 

کنند. در چنین شرایط توانند وارسی کنند و لذا به صداقت دانشمندان دیگر اتّکا میند که جزییات آنها را نمیافراوانی متّکی
 4(. نظریه کنش متقابل233:1313 برد )ریتزر،های زندگی را زیر سوال میشود و تمام بنیانتر از قبل میمدرن دروغ مخرّب

است که درآن دروغگو عامداً حقیقت را از  1گویی دارد. دروغ صورتی از تعاملوغدر 3زیمل پتانسیلی برای تبیین پدیده اجتماعی
شود بلکه موضوع این است که کند. در دروغ موضوع فقط این نیست که به دیگران تصویر غلطی ارائه میدیگران کتمان می

آییم؛ ما از خبر له دارند بهتر کنار میدروغگو قصد دارد دیگران گمراه شوند. در نظر زیمل ما با دروغ کسانی که با ما فاص
خوریم، بر عکس اگر نزدیکان ما به ما دروغ بگویند زندگی برایمان غیر گویی مکرّر سیاستمداران کشور چندان جا نمیدروغ

فحه تر از دروغ مسئولان دولتی است که آنها را فقط در صشود. دروغ همسر یا عاشق یا فرزند بسی خردکنندهقابل تحمّل می
دانند و حقایقی که فقط یکی یا دیگری بینیم. هر ارتباط معمولی ترکیبی از عناصری است که هر دو طرف میتلویزیون می

زعم زیمل، رابطه اجتماعی هم مستلزم کند. بهفاصله ایجاد می 7داند. عنصر دوم این است که در هر رابطه اجتماعیمی
 (.233:1313 داند )ریتزر،و هم مستلزم عناصری که یک طرف یا طرف دیگر نمیدانند عناصری است که تعامل کنندگان می

اری او آسیب ببیند. رود که با دروغ گفتن او یا پنهان کاز نظر زیمل، هر قدر انسان به کسی نزدیکتر باشد، احتمال بیشتری می
زیرا افراد زندگی خودکفایی را در گروه دنبال  اهمیتّ استبی گویی نسبتاًتر، دروغابتداییهای که در گروه :گویدزیمل می

ها برای گفتن اعتباری هستند، ما به شمار زیادی از انسانهای کنند و روابط متقابل در حداقل است، بر عکس جامعهمی
درن دروغ مهای در جامعه بریم.ایم، و اگر آنها از کمک به ما دریغ کنند رنج میدهند وابستهانجام میها حقیقت آنچه آن

دهد. وی همکاری و می داند ارتباطمعادل عقلانی چماق راهزن است. زیمل راز را به آنچه او ابعاد اصلی روابط انسانی می
از روابط را بر طبق درجه شناختی که شرکت کنندگان ای ههماهنگی، از یک طرف، و فاصله و رقابت از طرف دیگر و گستر

ی کارگری، تمام چیزی ای از اتحّادیهنماید. در گروه ساده ذینفع مثلاً شاخه، بررسی میممکن است از یکدیگر داشته باشند
که فرد باید بداند این است که با دیگران منفعت یکسانی دارد. هر چه بیشتر به طرف روابطی برویم که ریشه در تمامیتّ 

اجتماعی خاصیّ به آشنایی و راز داری و به دوستی خواهیم درباره شخص دیگر بدانیم. زیمل، ارزش شخصیتّ دارد، بیشتر می
ها دهد. به اعتقاد وی، در مقایسه با گرایش کودک وار برای آشکار کردن همه چیز، توانایی پنهان کردن واقعیتّمتمایز می

گردد و می یابد،آن چه که زمانی آشکار بود پنهانمادام که تمدّن گسترش می". استیکی از بزرگترین دستاوردهای آدمی"
گردند. رازداری جذابیت فردی خصوصی میهای شوند و زندگیگردد. امور عام آشکار میآنچه زمانی پنهان بود آشکار می

دهد؛ مردم اگر بدانند که شما رازی دارید حسادت خاص دارد: داشتن راز فرد را متمایز نموده و احساس تملّک خاص به او می
ای دارد، دانم رئیسم معشوقهشود. اگر من تنها کسی باشم که میسوسه شدیدی برای خیانت میخواهند کرد و این منجر به و
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ی کند، صاحب راز فاصلهیابد و آن را تقویت میوسوسه لو دادن او شدید است. اهمیتّ راز داری با فرآیند تفرّد گسترش می
گویی و کند. در واقع، بحث زیمل بین دروغتکیه می دهد و سرانجام بر آن فاصلهاجتماعی خود را از دیگران افزایش می

در  گویی است.کتمان اشاره دارد و کتمان غیر از دروغی هکتمان در نوسان است؛ پنهان کردن و نگفتن رازها به پدید
بحث دهد در حالی که در کتمان با نگفتن و پنهان کردن مواجه هستیم. زیمل در رخ می« Telling» گویی فعل گفتندروغ

میان افراد است. پس در حرکت مداوم است. مبادله شکل ای هکند که جامعه ترکیبی از روابط مبادلاعتماد نیز مطرح می
شود. هر کنش متقابلی باید هم هایی است که در آن منافع افراد دنبال میشکل هم کنشی متقابل انسانترین خالص و اصلی

(. یکی از کارکردهای مبادله ایجاد پیوندهای درونی بین افراد است. 271: 1311 ،1)یان کرایپ چون مبادله قلمداد گردد
گردد. اعتماد، روابط افراد نسبت به یکدیگر، جامعه تجزیه میشرایط مبادله اعتماد است. بدون اعتماد عمومیترین مهم

ف کذب و دروغ، که روابط اجتماعی را نیروهای ترکیبی جامعه است. بر خلاترین سازد و یکی از مهماجتماعی را مستحکم می
 (13 :1311 و محدثی گیلوایی، قاسمی) عوامل تجزیه جامعه استترین کند و یکی از مهمسست می

کژرفتاری  پذیری یا یادگیری در کژرفتاری اجتماعی است.های جامعه، از مجموعه نظریه2نظریه پیوند افتراقی ساترلند
دهد. ها روی میو تحت تأثیر رسانههای صمیمی های درون گروهگیری کجرفتاری در حلقهیاد گرفتنی است، بخش اصلی یاد

گیرند از قوانین تبعیت کنند، به همان شیوه که یاد میای هساترلند در سطح تعامل اجتماعی مدعی شد که افراد به همان شیو
دهد که موقعیت مناسب آن برای عامل رفتار فراهم میگیرند که کژ رفتار شوند .به نظر ساترلند، جرم زمانی رخ هم یاد می

 (. 31-47: 1311شود )صدیق سروستانی،
ساخت از نظر پارسونز دو سطح عینی و انتزاعی دارد. ساخت در سطح عینی همان الگوهای هنجاری است. در سطح 

شگر و وضعیت به چهار نوع تقسیم انتزاعی متغیرهای الگویی با ساختی است. متغیرهای الگویی باساختی در ارتباط با کن
 شوند: متغیرهای ساختی در ارتباط با کنشگر:می

طرف و غیر عاطفی هست مثل رابطه تجاری فرد با افراد بی غیر عاطفی: کنشگر در رابطه با دیگر کنشگران-عاطفی -
 دیگر، با عاطفی هست مثل رابطه فرد با اعضای خانواده اش.

عاطفی، سنتی و عقلانی. هر کدام از این نوع های کند: کنشسه دسته تقسیم بندی میانسانی را به های وبر کنش
ی، سنتهای عاطفی، جامعه قهرمان مدار و کاریزماتیک، کنشهای کند. یعنی کنشها، جامعه خاص خود را ایجاد میکنش

طبق  کنند.بوروکراتیک را ایجاد میقانونی و -عقلانی که جامعه عقلانیهای جامعه سنتی که بیشتر جوامع دین مداروکنش
قانونی را در رده -توان دو نوع جامعه کاریزماتیک و سنتی را در ردیف جوامع توسعه نیافته و جوامع عقلانیبندی میاین دسته

 جوامع توسعه یافته جای داد.
رابطه استاد با  مثل کیک شده هست.گر کنشگران یا به صورت ویژه و تفاشاعه و تفکیک: رابطه کنشگر با دی -

باشد. یا به صورت پخش و اشاعه یافته هست مثل رابطه همان دانشجویانش که تنها به رابطه استاد و دانشجویی مختص می
 ، به رابطه پدر و پسری نیز گسترده است.علاوه بر رابطه استاد و دانشجوییاین رابطه  استاد با پسرش که دانشجویش نیز هست.

 رتباط با وضعیت:متغیرهای ساختی در ا
بنابراین در ارتباط بین  گرایانه است.گرایانه و جوامع توسعه یافته عامگرا: جوامع توسعه نیافته خاصگرا و خاصعام -

که راه دستیابی افراد به مناصب قدرت تنها از طریق ای جامعهتوان گفت در معیارهای خاص و عام گرایی با دروغ می
ماند این است است و جایی برای گردش نخبگان و اظهار شایستگی و لیاقت نیست؛ تنها راهی که میمعیارهای خاص گرایانه 

خصیصه منفی دیگر که جملگی بر پایه دروغ ها که فرد از طریق فتنه، تملق، مبالغه، عیب پوشی،فرصت طلبی، افترا و ده
توسعه یافته، به دلیل تأکید بر معیارهای عام گرایانه شکل گرفته، نظر صاحبان قدرت را به دست آورد در حالی که در جوامع 

تأکید بر معیارهای خاص گرایانه در جوامع  گویی وجود ندارد.چون شایستگی و لیاقت دیگر جایی برای چاپلوسی، تملق و دروغ
یارها تنها برای آن شود که آن معتوسعه نیافته در حوزه فرهنگی و اجتماعی چون خویشاوند گرایی، پارتی بازی و... سبب می
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در چنین  باشد که برای همه افراد جامعه معتبر و مهم باشد. افراد خاص، اعتبار داشته باشد و جامعه فاقد معیارهای عامی
 اعتماد به افراد خاص( و در سطح کلان) طبق نظر گیدنز، اعتماد را در سطح خرد رود.شرایطی اعتماد اجتماعی از بین می

ها و کارینافرجام گرفته تا ملاحظههای انتزاعی و افراد(. با از بین رفتن اعتماد اجتماعی روابط و دوستیهای )اعتماد به نظام
 کند.و...که در نهایت جملگی بر پایه دروغ شکل گرفته تجلی میها پنهان کاری

ستند، این نوع کنش ها، احساسی و عاطفی هها اکتسابی و انتسابی: در جوامع توسعه نیافته، به دلیل اینکه کنش-
خواهد آورند و راه دستیابی افراد به مناصب قدرت بیشتر انتسابی است. فردی که میسیاسی خاص خود را بوجود میهای رژیم

داند، منتسب به یک پست سیاسی دست پیدا کند باید خود را به عقده و فرقه سیاسی خاصی که حاکمیت آن را درست می
از خود نشان دهد که بیانگر وفاداری فرد به آن عقیده یا مرام خاص باشد. به همین جهت فرد ناگزیر سازد و رفتارهایی را 

نماید که در خفا هیچ التزام ندارد و در رفتار خود به کردارهایی تظاهر میها به آنای هراند که عقیدرا بر زبان میهایی حرف
شود. در حالی که در جوامع توسعه یافته راه اکاری در جامعه جاری میعملی به آنها ندارد و در نتبجه تزویر، دروغ و ری

در  گویی وجود ندارد.های اکتسابی هست و نیازی به تزویر و ریاکاری و دروغ پردازی و دروغدستیابی به مناصب قدرت، راه
کنند و در مقابل، در خودنمایی میجوامع توسعه نیافته معیارهای انتسابی نه فقط در حوزه سیاسی بلکه در حوزه فرهنگی نیز 

 شوند.جوامع توسعه یافته حوزه فرهنگی در یک رقابت سالم و بر اساس معیارهای اکتسابی گزینش می
« میل و نیاز به پیشرفت»دیوید مک کله لند مساله انگیزش را در نظریه نوسازی در قالب ویروسی ذهنی تحت عنوان 

پشتکار ای هکند که به شیوه ویژشود وی را وادار میکه در شخص این ویروس حادث میمورد توجه قرار داده است. هنگامی 
انجام »و یا « خوب انجام دادن کاری»با ها هایی است که سروکار آنداشته باشد. در ذهن شخص این ویروس نمودار اندیشه

پذیری از همان از طریق فرایند جامعه« فتمیل به پیشر»به نظر وی، درونی کردن «. دادن کاری به نحوی بهتر از پیش است
این میل را باید تقویت ها لازم و مطبوعات و سایر نوشتههای اوایل زندگی افراد باید صورت بگیرد و سپس از طریق آموزش

فضیلتی شخصی یعنی میل به ها کرد. میل و نیاز به پیشرفت به عنوان عامل کلیدی دارای دو جنبه است که یکی از آن
های شرفت و دیگری فضیلتی اجتماعی است یعنی علاقه به سعادت دیگران. در نهایت معتقد است که برای احراز موفقیتپی

میل به اثبات برتری خود بر دیگران و دیگری نیاز به بالا بردن ها اقتصادی به دو عنصر روانی نیاز است که یکی از آن
ای گویی در افراد در زمینهرسد گرایش به دروغ(. به نظر می211-217: 1317 )ازکیا و غفاری، است سطح رفاه عمومی

ای که از های اقتصادی در ساختار اجتماعی و اقتصادی و سیاسیکند که خواست افراد برای احراز موفقیتبروز پیدا می
ایی تامین ابزارهای لازم استعداد و زمینه کافی برای برآورده کردن این خواست برخوردار نیست و به قول مرتون در توان

دهد، در حالی که دو عنصر میل به اثبات برتری خود بر دیگران و می باشد، رخبرای این توفیقات اقتصادی برخوردار نمی
های لازم روانی جهت سوق پیدا نیز میل به بالا بردن سطح رفاه زندگی، در افراد جامعه در کنار آن مطرح است. تکانش

های گویی جهت دستیابی به این خواستستن هنجارهای اجتماعی از جمله گرایش پیدا کردن به دروغکردن افراد به شک
 کند.فردی و اجتماعی را فراهم می

دانیل لرنر با طرح مفهوم همدلی و شخصیت انتقالی به معنی این که شخص این توانایی را در خود ببیند که خود را در 
شناسی گونه ی ابعاد درونی و آمادگی ذهنی افراد در پذیرش تجدد و نوآوری است.جای دیگری بگذارد در صورت شناسای

 نوسازی لرنر:
 درجه فکر و اندیشه همدلی وسایل ارتباط جمعی شهرنشینی سود گونه ها

 1 + + + + مدرن و نوگرا
 234 +++ -++ --+ - درحال تحول و گذرا

 3 - - - - سنتی
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کند و معتقد است که نوسازی توجه دارد و بر عوامل فردی و درونی در هر جامعه تأکید می در مجموع لرنر به ابعاد روانی
 (.211 :1317 ازکیا و غفاری،) عناصری باید از بیرون وارد جامعه سنتی شوند تا زمینه حرکت را به سوی تجدد فراهم کنند

تواند در جامعه به صورت انتسابی شود که فرد میبه هر نوع قابلیت، مهارت و توانایی اطلاق می 1سرمایه در نزد بوردیو
تواند ره برد. سرمایه میها برای پیشبرد موقعیت خود بهیا اکتسابی به آن دست یابد و از آن در روابطش با سایر افراد و گروه

 شود:ساسی ظاهر میکند به سه شکل ا، اجتماعی، فرهنگی و نمادین باشد. سرمایه بسته به میدانی که در آن عمل میاقتصادی
سرمایه فرهنگی که با بعضی شروط قابلیت تبدیل به سرمایه اقتصادی را دارد و ممکن است به شکل مدارک تحصیلی 

آن را مطرح ساخت کاربرد  1173سرمایه فرهنگی اصطلاحی جامعه شناختی است که از زمانی که بوردیو در سال  درآید.
را در عنوان اثر  "4و باز تولید اجتماعی 3بازتولید فرهنگی" اولین بار عبارت 2کلود پاسرون پیدا کرد. او به همراه ژانای هگسترد

های فرهنگ طبقات بالاتر است و بازنمای فرهنگی و مهارت خود به کار بردند. سرمایه فرهنگی مشتمل بر کفایت زبانی،
های گوناگون و تعهدات نسبت به آموزش و گذاریسرمایه جمع نیروهای غیر اقتصادی مثل زمینه خانوادگی، طبقه اجتماعی،

در  3هانخست عادتواره گذارد. سرمایه فرهنگی بر مبنای نظر بوردیو دو منبع دارد:منابع مختلف است که بر موفقیت تاثیر می
تواند د زیرا میتواند جانشین عادتواره شواز دیدگاه بوردیو تحصیلات از جمله متغیرهایی است که می زندگی و دوم تحصیلات.

پذیری بسته به کند. فرد در جریان جامعههایی را بیاموزد که فرد را به منزلت خاص نزدیک میبه فرد سلیقه، ادب و شیوه
کند و از آنجایی که توزیع سرمایه فرهنگی در جامعه به اینکه در چه موقعیت اجتماعی قرار دارد سرمایه فرهنگی را اخذ می

سرمایه فرهنگی به دلیل  تواند آثار زیانباری داشته باشد.رومیت اکثریت افراد جامعه از این سرمایه میشکل برابر نیست مح
تواند به افراد در جهت کسب منزلت کمک کرده و امکان تحرک طبقاتی را داشتن ذخایر معنوی، علمی، ادبی و حقوقی می

ردی و اجتماعی دچار مشکل کرده و امکان مشارکت فعالانه افزایش دهد و محرومیت از سرمایه فرهنگی فرد را در زندگی ف
نظر بوردیو افرادی که در به  (.73: 1311گیرد )علیمحمدی خانقاه و همکار در جامعه و کسب منزلت اجتماعی را از وی می

اوتی دارند و افراد ها و الگوهای متف، نوع مصرف کالاهای فرهنگی، منشاعی و اقتصادی بالاتر قرار دارندسلسله مراتب اجتم
یابند. کنشگران اجتماعی به وسیله نوع مصرف، کالاهای فرهنگی متعلق به طبقات بالا بیشتر به سرمایه فرهنگی دست می

(. 33: 1314 اکبری و همکار،)حریری کنندکنند و تمایزات راهبردی را نسبت به طبقات دیگر اعمال میخود را طبقه بندی می
 از قدرت اقتصادی، ،کند. این طبقهاعمال نمیه مسلط در جامعه سرمایه داری سلطه خود را آشکار در نظر بوردیو، طبق

با جابجایی نهادها و ، برد؛ قدرتی که در سرمایه فرهنگی و سرمایه اقتصادی تجسم یافتهفرهنگی و نمادین سود می اجتماعی،
شود و کنشگران اجتماعی بر اساس نوع مصرف و اعمال می اعمال جامعه در هم تنیده است و توسط همین نهادها باز تولید

های فرهنگی معین و ابراز سلیقه و ذوق در مورد آن کنند و با اظهار علاقه به فرآوردهبندی میکالاهای فرهنگی خود را طبقه
که فرد در آن حسب طبقات و اقشار اجتماعی متغیر است و به فضای اجتماعی بندی هستند مصارف فرهنگی برقابل طبقه
)حریری اکبری و  کند، وابسته است. مصرف کالاهای فرهنگی، تا حدی تعیین کننده رفتار فرهنگی هر طبقه استزندگی می

های گوناگون و به تبع کاربرد ابعاد مختلف سرمایه فرهنگی موجب تفاوت در نحوه زندگی و بروز سلیقه (.33: 1314 همکار،
های برتر اجتماعی و استفاده از امکانات مختلف از قبیل کتاب، روزنامه، سینما و انواع ورزشهای آن تفاوت در کسب موقعیت

کنندگان از سرمایه فرهنگی در واقع استفاده  در شود.سواری، گلف و... را موجب میخاص طبقات بالای اجتماعی مانند اسب
امتیازات اقتصادی که در طبقه بالای جامعه قرار دارند به  دارندگان گیرند.بندی اجتماعی در طبقه بالای اجتماع قرار میقشر

یابند. سرمایه فرهنگی در اشکال مختلف وجود داشته و شامل تمایلات و راحتی به ابعاد مختلف سرمایه فرهنگی دست می
 وزش رسمی،های تحصیلی و آمای است که در فرایند انباشت اشیای فرهنگی با ارزش مثل نقاشی و صلاحیتعادات دیرینه

ذوق و  مدارک آموزشی، های زبانی،ها، شیوهترنر سرمایه فرهنگی را مجموعه نمادها، عادات، منش حاصل آمده است.
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از نظر بوردیو سرمایه فرهنگی به سه . کندتعریف می، بین افراد شایع استهای زندگی که به طرز غیر رسمیها و شیوهسلیقه
 ه عبارتند از:تواند وجود داشته باشد کشکل می

و نوعی ثروت بیرونی و بخش جدایی ناپذیر از فرد است که به معنای تمایلات پایدار ذهنی و جسمی، 1بعد تجسم یافته 
این سرمایه به . یابدیابد عجین شده و به صورت آمادگی مداوم ذهن و جسم تجلی میبا شخصی که در آن تجسم می

شود این همان بخشی است که بوردیو آن را بعد سرمایه فرهنگی همراه با تولد اشیاء و کالاهای فرهنگی گفته میتمامی
ای دارد که این بعد توانایی بالقوه. توان آن را از راه هدیه؛ خرید و یا مبادله به طور آنی به دیگری منتقل کردنامد که نمیمی

گیری یادگیری در شکل، گذاری زمانند با سرمایهتوابتدریج بخشی از وجود فرد شده و در او به تثبیت رسیده است که می
 (11: 1313، و همکار افزایش یابد )قاسمی

)تابلوهای  افزاریهای نرممولفه« آلاتابزار و ماشین، نامهلغت، کتاب، تصاویر»به شکل کالاهای فرهنگی ، 2بعد عینی
این بعد از سرمایه بیشتر در . باشدمی ...( دوربین و، هماهوار، اینترنت، )کامپیوتر افزاریسخت عضویت در کتابخانه(، نقاشی

مند توانند از آن بهرهنوع ابعاد سرمایه فرهنگی است که افراد جامعه میترین از بدیهییابد، تجسم می کالاها و اشیاء مادی
این سرمایه به نوعی در شکل اقتصادی هم . گذاردبردارندگان آن می، قابل انتقال بودن و اثر آموزشی، از ویژگی آن. شوند

 . (137: 1311، پور و همکارشارع)تواند جنبه نمادین آن نیز حفظ شود باشد و میمطرح می
با ، باشدای میوحرفههای معتبر فنیبه کمک ضوابط اجتماعی در قالب مدارک تحصیلی و گواهینامه، 3بعد نهادینه شده

: 1314 ،)حسین پناهی و همکار کندشود و برای دارنده آن پایگاه اجتماعی ایجاد میصل میقانون و مقررات نهادینه شده حا
وجود ، از طرفی. در جهت کسب انواع مدارک تحصیلی است، وجود افراد با صلاحیت و مستعد، لازمه این نوع سرمایه. (131

به شکل پلی میان ، از ویژگی این سرمایه. است که این مدارک تحصیلی را صادر و به آن رسمیت بخشندنهادهایی رسمی
به ، کند و این توانایی را دارد که سرمایه فرهنگی را از راه کاربرد آن به طریق معقول و رسمیاقتصاد و فرهنگ عمل می

نی باشد و بدست آوردن آن برای افراد به شرایط معیاین سرمایه قابل انتقال و واگذاری نمی. سرمایه اقتصادی تبدیل نماید
نوع مصرف ، افرادی که در سلسله مراتب اجتماعی و اقتصادی بالاتری قرار دارند. (11: 1313، و همکار )قاسمی بستگی دارد

فرزندان این طبقات بالا هستند که بیشتر به سرمایه ، ها و الگوهای متفاوت دارند و از نظر تحصیلیمنش، کالاهای فرهنگی
کنند و تمایزات بندی میکالاهای فرهنگی خود را طبقه، تماعی به وسیله نوع مصرفکنشگران اج. یابندفرهنگی دست می

سرمایه اجتماعی که از تعهدات اجتماعی و ارتباطات ساخته شده و در . کنندراهبردی را نسبت به طبقات دیگر اعمال می
اکبری و اشرافیت درآید )حریریبرخی شرایط به سرمایه اقتصادی قابل تبدیل است و ممکن است به صورت اشکالی از 

تأکید دورکیم بر بررسی همبستگی . شناسان کلاسک داردریشه در افکار جامعه، سرمایه اجتماعی. (31: 1314، همکار
هیچ کدام از آنها . رودها به شمار مینمونهترین برجسته، 3به نهادهای مدنی 4اجتماعی و خاستگاه آن و تعلق خاطر دوتوکویل

این اصطلاح مورد استفاده قرار گرفت که  21اولین بار در قرن . اندرا بکار نبرده "سرمایه اجتماعی" تقیم اصطلاحبه طور مس
برای بیان اینکه ، این استعاره، گویدبراساس آنچه پاتنام می. های اجتماعیبود برای اشاره به اهمیت شبکهای هاستعار، در ابتدا

دست کم شش بار در ، شان را بهبود بخشدکند تا زندگیبه افراد کمک می، منظور همکاریاستفاده از ارتباطات اجتماعی به 
مشارکت اجتماعی و ، سرمایه اجتماعی از سه بعد اعتماد اجتماعی. (33: 1317، قرن بیستم بکار رفته است)نوغانی و همکار

 انسجام اجتماعی تشکیل شده است:

                                                           
1. Embodied 

2. Objective 

3. Institutionalized 

4. Dutuquil  

5. Civil society organizations 
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. یابدی اجتماع با همدیگر تبلور میهاد اجتماعی بین افراد و سازمانفراین است که در: مفهومی1الف( اعتماد اجتماعی
هرچه میزان اعتماد اجتماعی میان افراد و . اعتماد احساس روابط اجتماعی است و رابطه مستقیم با میزان روابط اجتماعی دارد

ثبات و پایداری بیشتری ، تنوع، اجتماعی از شدتبه همان میزان روابط ، های اجتماعی به جامعه بیشتر باشندها و سازمانگروه
به خصوص اگر این ، اجتماعی استهای ها و فعالیتاعتماد نتیجه تعاملات اجتماعی موجود و گروهی انجمن. برخوردار است

از اعتماد به مشابه  2فوکویاما. شودبه عنوان یک سرمایه با ارزش تلقی می، اعتماد از حد مرزی به سطح اجتماعی انتقال یابد
های اجتماعی و اخلاق فرهنگی که بنیاد رشد و ثبات جمعی شبکههای شاخصی برای بیان سرمایه اجتماعی در معنای ارزش

، کند ؛ از نظر او اعتماد انتظاری است که از یک اجتماعی برخوردار از رفتار منظماستفاده می، دهنداقتصادی را تشکیل می
 . (111-113: 1312، خیزد )نعمت الهی وهمکاراننه و مبتنی بر تعاون و مشارکت بر میدارای روابط دوستا

... فرهنگی و، سیاسی، های اجتماعی در امور اجتماعییافته افراد و گروهب( مشارکت اجتماعی: شرکت فعال و سازمان
این قدرت جمعی در راستای . اصل آیدای که حداکثر قدرت جمعی از طریق بسیج همه امکانات و قوای جمع حبگونه، جامعه

های و پیوند، های اجتماعیجانبه افراد و گروهگیری شود از طریق مشارکت همهعلایق و منافع جامعه جهت، نیل به مصالح
 . ها و تکامل و توسعه فردی و اجتماعی فراهم آیدامکان بلوغ و شکوفایی استعداد. انسجام اجتماعی استحکام یابد

تطابق و ، : به معنای آن است که گروه وحدت خود را حفظ کند و با عناصر وحدت بخش خود3اجتماعی ج( انسجام
احساس مسئولیت بین ، همبستگی و انسجام. همنوایی داشته باشدو دلالت بر توافق جمعی میان اعضای یک جامعه را دارد

ئز یک معنای اخلاقی است که متضمن وجود اندیشه یک چند نفر یا چند گروه است که از آگاهی و اراده برخوردار باشند و حا
اجزا و یا موجودات در یک کل ، آید که وابستگی متقابل کارکردهاوظیفه یا الزام متقابل است و یک معنای مثبت از آن بر می

یا یک  است که بر اساس آن در سطح یک گروهای هاز دیدگاه جامعه شناختی همبستگی پدید. رساندساخت یافته را می
این امر مستلزم طرد آگاهی و نفی الزام متقابل است . جامعه اعضا به یکدیگر وابسته و بطور متقابل نیازمند یکدیگر هستند

 . (217همان: )

زعم بوردیو به. مستقیماً قابل تبدیل به پول است و ممکن است به شکل حقوق مالکیت در آید :4سرمایه اقتصادی
ها میدان فضای ساختمندی از جایگاه. گیرندمیزان سرمایه دسترسی دارند در میدان قدرت قرار می هایی که به بیشترینگروه
توزیع سرمایه که . کندشوند تحمیل میمیدان قدرتی است که تصمیمات مشخص خود را بر کسانی که وارد آن می. است

اجتماعی بنا بر استعدادهای خاص خود انواع میراث منازعات پیشین است به یک معنا ساختار میدان است که در عاملان 
برپایه ضوابطی ، پذیرش عاملان اجتماعی در میدان یا به قول خود بوردیو در بازی. کننداندیشند و عمل میها میسرمایه

های بازی در گیردکه میدان آنها را به رسمیت شناخته است مانند تملک اشکال گوناگون سرمایه که همانا شرطصورت می
 . (13: 1311، بابایی و همکار)علی میدان هستند

 7ویدالو آویس 1گیتلوی راس، گروهی و پیوندی( تشکیل شده)درون سرمایه اجتماعی از دو جزء اساسی :3نظریه پاتنام
های اجتماعی همگن و نوع پیوندی برای نوع درون گروهی برای بیان ارزش شبکه. داندگذاراین تعاریف میرا بنیان

کنند درحالی گروهی ایجاد میبه عنوان نمونه باندهای تبهکاری سرمایه اجتماعی درون. شودهای ناهمگن استفاده میکهشب
، هادولت، تواند منافع متعددی برای جوامعسرمایه اجتماعی پیوندی می. کنندهای بولینگ نوع پیوندی ایجاد میکه باشگاه

احتمال مرگ افراد در سال بعد از عضویت را ، شود عضو شدن در یک سازمانیادآور میپاتنام . ها داشته باشداشخاص و گروه
تمایز این دو نوع به ما قدرت بیشتری در درک اثرات احتمالی منفی سرمایه اجتماعی بر کل جامعه . دهدبه نصف کاهش می

به عنوان سرمایه ، و همبستگی هستندوری اجتماع ها که موجب افزایش بهرههای افقی شهروندان و گروهشبکه. دهدمی

                                                           
1. social trust 

2. Fukuyama 

3. social solidarity 

4. Economic capital 

5. Putnam  

6. Ross Gitel 

7. Avis Vidal 
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درحالی که باندهای انحصارگرای خود محور و ساختارهای لابی طبقاتی را که در خلاف منافع . شونداجتماعی مثبت تلقی می
سرمایه اجتماعی عنصری مطلوب برای . توان سرمایه اجتماعی منفی و از معضلات جامعه نامیدمی، کنندجمعی عمل می

کمتری انجام ی ههای درون گروهی است و هر چه میزان آن بالاتر باشد دستیابی گروه به اهداف خود با هزینیانجام همکار
مانند اعتماد و هنجارهای مشوق مشارکت و سرمایه اجتماعی به اندازه هایی اگر در گروهی به سبب نبود ویژگی. گیردمی

نظارتی و کنترل های بستگی به برقراری نظام، افت و تحقق عملکردهای همکاری افزایش خواهد یهزینه، کافی فراهم نباشد
سبب برقراری انسجام اجتماعی و اعتماد متقابل ، وجود سرمایه اجتماعی به میزان کافی و مناسب. پرهزینه پیدا خواهد کرد

پاتنام سرمایه . یابددرنتیجه عملکرد گروه بهبود می، یابدهای گروهی کاهش میهای تعاملات و همکاریشده و هزینه
سازد که سرمایه اجتماعی را شکل مند میداند و قبل از هر چیز افرادی را بهرهاجتماعی را واجد هر دو بعد فردی و جمعی می

، های مختلف قومیگروهی در گروهپاتنام در کتاب بولینگ یک نفره معتقد است که گرچه سرمایه اجتماعی درون. دهندمی
گروهی سرمایه اجتماعی بین، گیری خودهای انحصاری و تنگ نظرانه شودممکن است باعث شکل... تی وطبقا، جنسی، سنی

گردد و اگر چه از های باز و خالی از تعصب به یکدیگر میگوناگون جامعه با هویتهای باعث اتصال افراد غیرمشابه از بخش
توان بحث ماعی روبرو هستیم و از کم و زیاد شدن این دو نوع میهای اجتای از آنها در گروهبلکه با آمیزه، هم جدا نیستند

 . (113: 1314، پناهی و همکاران)حسین کرد
سرمایه اجتماعی برای رشد عاطفی و فکری افراد مهم است؛ در طراحی الگوی نهایی به سه عنصر  :1نظریه جیمزکلمن

ها مبین این نکته هست که چگونه این ویژگی. ضمانت اجراییانتظارات و هنجارهای همراه با ، اساسی توجه کرد:تعهدات
، هافهم، دانش» او سرمایه اجتماعی را شامل. منزله منبعی برای افراد آن گروه عمل کندتواند بهساختار اجتماعی گروه می

متناوب سوق های سوی فعالیتو افراد را بها داندکه گروهمی« کنش متقابلقواعد و انتظارات موجود درباره الگوهای، هنجارها
 . (12: 1314، فرد و همکاران)اعتمادی دهدمی

 

 پیشینه تجربی پژوهش
های دیگر را دروغ، کند( نشان داد که دروغ گفتن تعاملات اجتماعی را سست و گاهاً قطع می1317) نتایج پژوهش خدامرادی

. دهدروابط و تعاملات اجتماعی را به شدت تحت تأثیر قرار می کند ودار میاعتبار اجتماعی افراد را خدشه، آوردبه بار می
ها و پیامدهای منفی شامل سست و یا قطع شدن پیامدهای مثبت دروغ گفتن مثل از آب کشیدن گلیم خویش و ختم غائله

 . تعاملات اجتماعی است
وابستگی اقتصادی به ، ناامنی احساس»دهد عواملی همچون می ( نشان1311و محدثی گیلوایی )نتایج پژوهش قاسمی 

های ازدواج دائم و قانونی گویی در بین زوجباعث دروغ« عدم تفاهم و اطمینان به رابطه زناشویی، روابط مردسالارانه، همسر
گویی شناسی و عدم استقلال در زندگی منجر به دروغسیاست کتمان حریم، تسهیل و کسب رضایت متقابل»عوامل . شودمی

های فردی در زندگی و پیگیری خودخواهانه خواسته، پذیریعدم تعهّد و عدم مسئولّیت»عوامل . شودی نامزد میهادر زوج
های واجد ازدواج قانونی به دنبال عقد رسمی زوج. شودگویی در رابطه میمنجر به دروغ« های خانوادگی و فرهنگیمحدودیتّ

، گوییهای نامزد رابطه محدود و دروغدر زوج. گویی آنها از نوع مفّر استمسئولّیت قانونی نسبت به هم دارند و سبک دروغ
در مقایسه بین الگوهای . باشدگویی از نوع سلاح میرابطه غیرتام و دروغ، خانههای همدر زوج. معطوف به تسهیل است

تکیه اقتصادی زوجین به هم و تلاش  های قانونی با توجه بهها نشان داد که در زوجیافته، شناسایی شده برای سه گروه زوج
های قانونی در اکثر جوانب زندگی به شراکت گیرد و زوجبرای کسب رضایت همسر نوع رابطه براساس روابط تام شکل می

در این رابطه زوجین بیشترین تعامل را با یکدیگر دارند به همین ... حسی و، پردازند از بعد اقتصادی گرفته تا بعد عاطفیمی
 . کنندآنان زمان قابل توجهی را در ارتباط با یکدیگر سپری می، لدلی

                                                           
1. James Coleman  
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به دست آمد که بیانگر وجود  1/4میانگین نمره دروغ گویی در بین افراد نمونه برابر ، (1311) یافته پژوهش زنگینی
ر وابسته با متغیرهای مستقل در بررسی ارتباط دو به دو متغی. میزان قابل توجهی از رواج دروغ گویی در افراد مورد بررسی بود

به خطر افتادن سرمایه اجتماعی و ، در رفتارهانظمیبی، نتایج به دست آمده بیانگر تأثیر مثبت و قابل توجه متغیرهای آنومی
همچنین در . فردگرایی و همچنین تأثیر مثبت و کم متغیرهای کاهش کنترل اجتماعی و عقل ابزاری بر متغیر دروغ گویی بود

دهد که در پایان نتایج نشان می. بیشترین میزان همبستگی را با متغیر دروغ گویی دانستتغیرهای مستقل متغیر آنومی بین م
باشد ساختارهای سابق کارایی خود را از در شرایط آنومیک در ایران که حاصل گذر از جامعه سنتی به سمت جامعه مدرن می

گیرد که در آن در شکل میهایی ثباتیبی کل نگرفته اند و در این مرحله گذرادهند و ساختارهای جدید نیز هنوز شدست می
کنند و به دلیل فراهم کنار ناتوانی در کنترل اجتماعی افراد با امیال نامحدود در جهت برآوردن نیازهای خویش اقدام می

ش در صورت ضرورت به دروغ گویی کنترل امیال با رسیدن به هدف افراد برای رسیدن به اهداف خویهای نبودن زمینه
کند و این عوامل تفاوتی در جامعه را فراهم میبی اعتمادی اجتماعی و نیزبی شوند که همین امر موجب گسترشمتوسل می

 . دهداجتماعی فراوان دیگری قرار میهای اجتماعی شد که در نهایت جامعه را در معرض آسیبهای سبب از بین رفتن سرمایه
بین مردم شهر اردبیل بالاتر از متوسّط  گویی دردروغ میزان یانگیندهد ممی ( نشان1313)صادقیهای پژوهش یافته

 تلاشیرهای سهم متغّ ولی هستندثر مو گوییبینی دروغپیشفرهنگی و اجتماعی مورد بررسی در  هایفهمولّتمامی. باشدمی
و  نادرست خانواده آموزش، اجتماعی عدم اعتماد به نظام، هنجارسازی دروغ در جامعه، یت و منزلت اجتماعیمقبولّ برای کسب

 . اندمورد بررسی داشتهی هجامع در گوییبینی میزان دروغپیش مذهبی بیشترین سهم را در اعتقادات ضعف
در موقعیتّ تسهیل ، ( بیانگر این واقعیت است که زنان فارغ از مشاغل1314گیلوایی و فلسفی )نتایج پژوهش محدثی
شان هایی که زنان با آن درگیرند تلاش برای حفظ و بهبود روابط اجتماعیاز چالش. گویی را دارندبیشترین آمادگی برای دروغ

زنان کارمند کمتر از زنان ، گویی به مثابه سلاحدر موقعیتّ دروغ. رفته تا روابط دوستانهاست؛ از روابط زناشویی و فامیلی گ
گویی به مثابه تسهیل کننده روابط اجتماعی زنان کارمند اندکی بیشتر از در موقعیتّ دروغ. گوینددار دروغ میشاغل آزاد و خانه

یا در ، توان گفت زنان بیشتر به منظورکسب منفعت و سودیم، بنابراین. گوینددار دروغ میزنان شاغل آزاد یا خانه
دار بیشترین زنان زن خانه. گویندگیرند دروغ میشان به خطر یا در معرض فشار قرار میهای اجتماعیهایی که روابطموقعیتّ

. بیشترین چالش را در بر دارددهد برای زنان زندگی خانوادگی و محیط خانواده همچنان گویند و این نشان میدروغ را می
ها احساس دانند و از گفتن این دروغشود دروغ نمیآمیز میهایی را که مربوط به دروغ ظاهرًا مصلحتزنان بسیاری از موقعیتّ

ل های مشاغهایی است که در موقعیتّاند دروغکنند دروغی که زنان درباره آن بیشتر از همه ابراز مخالفت کردهناراحتی نمی
های مهمتری در میان باشد زنان این دهد وقتی پای دروغشود و این نشان میآزاد و به منظورکسب سود و منفعت گفته می

 . دانندپذیر نمیها را توجیهدروغ

 2/1±4/1بیش از ساختار  4/1± 34/1( در کنش صادقانه تأثیر عاملیت با 1313نوری)یافته پژوهش سدیدپورو شجاع 

درصد آموزش دیدگان به  7/41. بیشتر است 2/1±4/1از عاملیت  3/1±4/1ش غیرصادقانه اهمیت ساختاراست و در کن
درصد  7/41. کندای را تأیید میها معناداری متغیّرهای زمینهیافته، همچنین. همزمانی تأثیر ساختار و عاملیت اشاره دارند

های پیشین تنها به یکی از دو عامل ساختار و پژوهش. دارند شرکت کنندگان به تأثیرگذاری توأمان علیت و ساختار اذعان
 . کنندفرافکنی می، دهندعاملیت توجه داشتندو بیشتر افرادی که کنش غیرصادقانه انجام می

حاکی از آن است که خانواده یکی از نهادهای تولیدکننده پدیده اجتماعی دروغ ، (1312های پژوهش قربانی)نتایج یافته
های اجتماعی و فرهنگی بستر بطور عمده انگیزه. ی که بخش جدانشدنی از رفتارهای زندگی روزمره ما شده استدروغ. است

 . در امر تکوین دروغ موثرند... سیاست و، قدرت، های دیگر مثل تاریخحوزه. آورندلازم برای پیدایش و گسترش دروغ را فراهم می

https://elmnet.ir/author/%D9%87%D8%A7%D8%B4%D9%85-%D8%B5%D8%A7%D8%AF%D9%82%DB%8C
https://elmnet.ir/author/%D9%87%D8%A7%D8%B4%D9%85-%D8%B5%D8%A7%D8%AF%D9%82%DB%8C
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، مجازاتجلوگیری از ، جمله محافظت از دیگران از، دلایل دروغ گفتن، (2111و همکاران ) 1رتبر اساس نتایج پژوهش ها
قابل  LiESما دریافتیم که مقیاس . سود موثر و حفظ و تسهیل روابط، جلوگیری از رویارویی، حریم خصوصی، جوییانتقام

 . بگیرندباشد و در متن متنوعی قرار مقیاس ممکن است ابزاری مفید برای ارزیابی گرایش عمومی. اعتماد است معیار معتبر دروغ
دروغ و فریب در گفتگوها و ارتباطات و مذاکره و بحث غریزی بودن ، ها( احساسات انسان1313) 2حوزه مطالعاتی اِکمن

چهره غریزی است و از بدو تولّد قادر به نمایش نمایش احساسات در ، به اعتقاد وی. باشدنمایش هیجانات در چهره می
، غم، تحقیر، خشم، تعجبّ، وی هیجانات پایه را ترس. هستیم چهره و ابزارهای غیرکلامی، احـساسات با اسـتفاده از علائم

مدیریت توانیم آن را گویی مهمّتر است چون با تشخیص انگیزه یک رفتار میتشخیص انگیزه دروغ. کندانزجار عنوان می
 برنامهبر اساس آنها های رفتاری فریب را کشف کرده و و مهمترین سرنخا. کرده و احتمال تکرار آن را در آینده کاهش دهیم

 کنندو تحقیقاتی انجام داده که مشخص می، را ببینیم و تغییر کنیم« ریزنمودها»دهد تا آموزش می نموده وخودآموزی ارائه 
 برنامهاو . یا نه، رحمی باشدتوان دریافت که آیا احتمال دارد شخص اهل خشونت و بیمی رههای چهاز روی حالت که

و اینکه چطور ، ع مختلفی دارنداها انودروغ. های خطرناک ارائه کرده استهم برای درک و تعبیر این نشانهرا خودآموزی 
 . وغ را افشا کنندتوانند درهای چهره میلحن و گفتار و حالت، تون صدا، حرکات بدن

گویی امکان نگاه به جهان را آن چنان که هست از کند که ما با دروغاشاره می" دروغ"( در کتاب 1317) 3هریس-
کند آنها گذارد بلکه غالباً معیّن میاثر می، گیرندهایی که دیگران میصداقتیمان نه تنها در تصمیمبی. کنیمدیگران دریغ می

کارهای »کند: های اخلاقی)دروغ( را به دو دسته تقسیم میوی در قدم اول تخطی. توانند بگیرندهایی میتصمیماساساً چه 
های عمدی را در کانون توجه قرار من بیشتر دروغ»هریس: . دهیمدهیم و کارهای خوبی که انجام نمیبدی که انجام می
باید از دروغ کند که آدمیوی استدلال می. «ین پیامدهای ناگوارگویی در آشکارترین وجهش و با بیشترخواهم داد؛ دروغ

، رویییک، صداقت، اصالت، صمیمیت»گوییم ها را میآمیز هم پرهیز کند؛ چراکه معتقد است وقتی اینگونه دروغمصلحت
چه ، رونداز میان می کنیمای که عامدانه عقایدمان را نادرست عرضه میدیگر ذخایر اخلاقی از آن لحظه... فهم متقابل و

گویند تا شرمنده نشوند تا در دروغ می"گویند؛ ها به دلایل گوناگونی دروغ میگوید آدماو می. «دروغمان فاش شود چه نشود
در جایی دیگر قوانین ناعادلانه مورد انتقاد . "هایشان غلو کنند و به کارهای خلافشان لباسی مبدل بپوشانندمورد موفقیت
از بدترین چیزها در مورد »شود: گویی به گردن همین قوانین ناعادلانه گذاشته میگیرند و علت دروغمی هریس قرار

این یکی از تأثیرات . داردشکنی این است که آدم را با شمار زیادی از افراد دیگر در حال خشم و خصومت نگه میقانون
کند که دروغ بگویند تا از طلب و صادق بودند وسوسه میا که صلحمخرب قوانین ناعادلانه است؛ قوانین ناعادلانه افرادی ر

 . (12-11: 1317، )هریس «مجازات شدن برای رفتاری که اخلاقاً جای هیچ سرزنشی ندارد بگریزند
آنها در واقع قصد داشتند از . های مکتوب پرداختند( به بررسی تشخیص فریب در شرح2112و همکاران )، 4ماسیپ -

از . ها را تشخیص دهند یا خیرتوانند به خوبی دروغمی، های ماهرهای مکتوب ثابت کنند که آیا دروغگواده از شرحطریق استف
شرکت کننده خواسته شد تا با دست خط خود داستانی را بنویسند و سپس صحت داستان شرکت کننده دیگر را قضاوت  71

ها را نیز بخوبی توانند دروغکردند که میماهری هستند تصور میکردند دروغگویان هایی که فکر میشرکت کننده. کنند
 . ها را تشخیص دهندتوانند بهتر از دروغگویان ضعیف دروغتشخیص دهند این پژوهش نشان داد که دروغگویان ماهر نمی

به جنبه  "مذاکراتدروغ گفتن به افراد خودی و غیر خودی در ، هاتضاد نقش "( با بررسی2112و همکاران ) 3گلاک-
زیرا این همان . گویی در مذاکرات درون گروهی استهدف پژوهش بررسی درستی یا نادرستی دروغ. انددیگر دروغ پرداخته

هرقدر پیشنهاد کمتر عادلانه . فضایی است که امکان دارد هنجارها و انتظارات درونِ گروه با منافع شخصی تضاد پیدا کنند

                                                           
1. Christian L Hart 

2. Ekman 

3. Harris 

4. Masip 

5. Glac 
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دروغ پنهان کننده با احتمال ، تر باشدهر چقدر پیشنهاد منصفانه، برعکس. شودتر میکننده محتملوقوع دروغ پنهان، باشد
شرکت . های شمال شرق آمریکا بودنددانشجوی دوره لیسانس از دانشگاه 42جامعه آماری پژوهش . کندکمتری بروز می

هر فرد . مجزا نشستند و یک دستورالعمل به آنها داده شدهر گروه در اتاقی . کنندگان به دو گروه تقریباً مساوی تقسیم شدند
ها و آوری دادهپس از جمع. کردهای خودش و یک نفر از اعضای یک تیم ورزشی دیگر مذاکره میباید با یک نفر از هم تیمی
اداری بیش از میانگین ها به افراد غیرخودی بطرز معنمیانگین دروغ. هر سه فرضیه اثبات شدند Tتحلیل اولیه آنها با آزمون 

ها و بینی کننده احتمال وقوع دروغ پنهان کننده است؛ در گروه خودیپیش، پارامتر دروغ نخستین. ها به افراد خودی بوددروغ
 . در نهایت دو متغیر اندازه دروغ نخستین و درک از عدالت بر یکدیگر اثر متقابل دارند. هاهم غیرخودی

 فرضیه پژوهش
 . گویی رابطه وجود دارده اجتماعی و فرهنگی و اقتصادی و گرایش دانشجویان به دروغبین سرمای -1
 . گویی رابطه وجود داردبین سن و گرایش دانشجویان به دروغ -2
 . گویی رابطه وجود داردبین جنسیت و گرایش دانشجویان به دروغ -3
 . وجود داردگویی رابطه بین وضعیت تأهل و گرایش دانشجویان به دروغ -4
 . گویی رابطه وجود داردبین تحصیلات و گرایش دانشجویان به دروغ -3
 

 روش شناسی

 1311تبریز که در سال دانشجویان دانشگاه آزاد اسلامی جامعه آماری شامل. است پیمایشی و کاربردى نوع از تحقیق
 روش، فرد تحلیل واحد. انتخاب شدند نمونه آماری بعنواننفر  373 1نفر( بوده که با استفاده از فرمول کوکران 11132)

نمونه ، از هر دانشکده به اندازه نسبت دانشجو در کل جامعه آماری. انددانشکده انتخاب شده 11بوده و از  ایطبقه گیرینمونه
 . درنظر گرفته شد
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ساخته پرسشنامه محقق طریق از هاداده. استفاده شده است Amosو  SPSSها از نرم افزارهای برای تحلیل داده
 پرسشنامه. گردآوری و برای سنجش اعتبار از ابزار محتوایی و صوری و برای سنجش پایایی آن از آلفای کرونباخ استفاده شد

سه بعد . ساخته شده است ای لیکرت)کاملا مخالف تا کاملا موافق(براساس طیف پنج گزینهو  سوال 27 بااجتماعی  سرمایه

ای لیکرت درنظر گرفته شده سوال در طیف پنج گزینه 13با  «نهادینه شده، عینّیت یافته، تجسم یافته» سرمایه فرهنگی

برای سنجش پایایی از آلفای کرونباخ ستفاده شد که مقدار . استفاده شدسوال  1برای سنجش سرمایه اقتصادی از . است

 . بدست آمده است 7/1پرسشنامه بالاتر از های گویه پایایی
 

 تعریف متغیرها

کند که آیا خوب یا بد است گرایش متغیر فردی و شخصی است که طی آن فرد انجام رفتاری را از نظر خویش ارزیابی می –
های ذهنی است هنجار، عنصر دوم. باشندمی ارزیابی فایده -2انتظار فایده  -1 در این نظریه گرایش تابع دو عامل دیگر:

 کنداجتماعی است که شخص آن را برای انجام کاری احساس و ادراک می کننده نفوذ و فشارمتغیر هنجار ذهنی منعکس
 . (7: 1311، همکاران )کلانتری و

                                                           
1. Cochrane 
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ارادی و آگاهانه است که در شرایط اجتماعی مختلف و تحت فشارهای ، گویی نوعی کنش اجتماعی عقلانیدروغ-
 . (141:1314، گیلواییدهد )محدثیمتفاوت و با نیات گوناگون رخ می

ای با عنوان ( در مقاله2111) و همکاران 1هارت که توسطای هگویی در این پژوهش از طریق پرسشنامگرایش به دروغ
سوالات پرسشنامه در مقاله این محققان از . استخراج گردید، ارائه شده است "روزمرههای توسعه دروغ گفتن در موقعیت"

در پژوهش حاضر؛ . بدست آمده بودند 21/24و مقدار خاص  11/33ریانس( با وا14/1لحاظ اعتبار و روایی درسطح بالای)
 7سوال در طیف لیکرت  43برای سنجش این متغیر از . ( و نشان دهنده سطح پایایی پرسشنامه است73/1) 2آلفای کرونباخ

 پرسشنامه نهایی، آزمونپیشو  تهیه پرسشنامه مقدماتی از پس. استفاده شده است« خیلی موافق تا خیلی مخالف»ای درجه
 . برای سنجش این متغیر از آزمون رگرسیون چندگانه و آزمون پیرسون استفاده شده است. شد تدوین

ها از طریق پیوندهای مستقیم و غیر مستقیم با میزان سرمایه و منابعی است که افراد و گروه :سرمایه اجتماعی -
و ها های موجود در یک اقتصاد که نه فقط شامل ساختمانکل سرمایه. (13 :1373، )چلپی آورندیکدیگر بدست می

 . (333:1371، مهر)شایان گیردآموزشگاه و صنایع دفاعی را نیز در بر می، تجهیزاتی مانند بیمارستان باشدهای تولیدی میماشین
. (113:1317، )بوردیو به نقل از ریتزر گیردسرمایه فرهنگی انواع گوناگون دانش مشروع را در بر می :سرمایه فرهنگی -

 مشترک و عالی رتبه، از نمادهای فرهنگی نهادی شدهای هسرمایه فرهنگی عبارتست از مجموع، از نظر لامونت و لارو
 . (33:1114، )بوردیو
 کندتعیین میهایی است که قدرت اقتصادی را سرمایه اقتصادی مجموعه دارایی، بنا بر نظر بوردیو :سرمایه اقتصادی -

 . (14 :1311، )علی بابایی و همکار
 

 آلفای کرونباخ مربوط به متغیر وابستههای گویه

  . گویممن برای فرار از درگیری یا اختلاف نظر با افراد دیگر دروغ می
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 گویمام دروغ میمن برای پنهان کردن کارهای بدی که انجام داده

 . گویم تا درگیری با مردم نداشته باشمدروغ میمن 

 . گویممن برای مخفی کردن چیزهای شرم آور درباره خودم دروغ می

 . گویممن برای جلوگیری از ایجاد شکاف در روابطم با دیگران دروغ می

 . گویم که از مشاجره با مردم دور بمانممن دروغ می

 . گویمدیگران دروغ میمن برای دروغ گفتن احساسات 

 . گویممن برای جلوگیری از عدم پذیرش دیگران دروغ می

 . گویمباشم با دیگران دروغ میمن برای اینکه دوستانه و صمیمی

 . گویممن برای پنهان کردن رفتارهایم به دیگران دروغ می

 . گویممن برای مجازات مردم دروغ می

 . پایین بیاورمگویم تا مردم را دروغ می

 . گویممن برای انتقام دروغ می

 . کنممن برای حمله به افرادی که دوست ندارم از دروغ استفاده می

 . اذیت یا ناراحت دیگران شوم، گویم تا صدمه دیدهدروغ می

 . گویم چون هیجان انگیز استدروغ می

 . گویم زیرا سرگرم کننده استمن به مردم دروغ می

 . گویممن فقط به خاطر جالب بودن دروغ می

 . گویمخودم به دیگران دروغ میمن برای سرگرمی

                                                           
1. Hart  

2. Cronbach's alpha 
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  . گویممن برای جلب توجه یا حمایت دیگران دروغ می
 
 
 
732/1 

 . گویم چون دوست دارم دلقک باشم و شوخی کنمدروغ می

 . گویممن برای پیشرفت در زندگی دروغ می

 . گویمخواهم دروغ میمیمن برای رسیدن به آنچه 

 . گویممن برای بدست آوردن مزیت یا مزیت دروغ می

 گویممن برای نگه داشتن آنچه مال من است دروغ می

 . گویممن برای اجتناب از مسئولیت کارهایی که انجام داده ام دروغ می

 . من استزیرا گاهی اوقات حقیقت تجارت کسی نیست بلکه مال ، گویممن دروغ می

 . زیرا بعضی اوقات دوست ندارم درباره خودم چیزهای زیادی به اشتراک بگذارم، گویممن دروغ می

 . گویم چون دوست دارم چیزهای خودم را حفظ کنممن دروغ می

  . گم تا خودم را بهتر از آنچه در واقع هستم به نظر بیاورممن دروغ می

 . گویمدروغ می، انجام کار اشتباهمن برای جلوگیری از اتهامات 

 . گویممن برای تقویت چگونگی مشاهده مردم از من دروغ می

 . گویم تا بتوانم از مجازات یا سرزنش خودداری کنمدروغ می

 . گویمبه دیگران دروغ می، برای جلوگیری از پایان روابط

 . گویمبرای حفظ دوستی که دارم دروغ می

 . گویمتقویت یا محافظت از روابط شخصی به مردم دروغ میمن برای 

 . گویمدروغ می، من برای نجات روابط در زندگی

 . گویممن برای جلوگیری از خجالت دروغ می

  . گویممن برای اینکه مودب و مؤدب باشم دروغ می

 . گویممیکمیهای دروغ، برای اینکه مردم احساس بهتری نسبت به خود داشته باشند

 . گویم وقتی کاملاً صادقانه به احساسات کسی آسیب برسانددروغ می

 . گویممن برای محافظت از حریم شخصی دروغ می

 . گویممن به منظور ایجاد احساس بهتر مردم دروغ می

 . گویممن برای محافظت از دیگران از نگرانی یا احساس ناراحتی دروغ می

 . خواهم اطلاعات شخصی را به اشتراک بگذارمزیرا نمی، گویممیمن دروغ 

 مربوط به سرمایه اجتماعیهای گویه
  کنید؟می خود احساس تعلّق و همدلیی ههمکاران و سایر اهالی محل، شما تا چه حدبا دوستان

 
 
 
 
124/1 

عزاداری کارهای تفریحی و معاملات اقتصادی جمعی نظیر عروسی یا های در فعالیت، شما تا چه حد در یک سال گذشته
 اید؟همکاران و سایر اهالی محله شرکت کرده، دوستان

 کنید؟شما تا چه حد با افراد هم قوم و هم مذهب خود احساس دوستی و تعلّق و همدلی می

 کنید؟شما تا چه حد با اعضای خانواده و خویشاوندان احساس تعلّق و همدلی می

وقوع زلزله و سیل و برای افراد هم قوم و هم مذهبی پیش ، تصادف، شما اگر مشکل مادّی مثل نیاز شدید مالیبه نظر 
 کنید؟آید و من بتوانم آن را بر طرف کنم برای حل آن مشکل همکاری و مشارکت می

همسایگان و ، همکاران، وقوع زلزله و سیل برای دوستان، تصادف، به نظر شما اگر مشکل مادّی مثل نیاز شدید مالی
 کنید؟مشارکت می اهالی محله پیش آید و شما بتوانید آن را بر طرف کنید برای حل آن مشکل همکاری و

 تا چه میزان عدم تمایل به کارهای گروهی دارید؟

 گروهی دارید؟های تا چه میزان گرایش به ورزش

 مشارکتی را دارید؟های تا چه حد میل به فعالیتّ

 به نظر شما تا چه حد میل به مشورت با دیگران در مشکلات روزمره وجود دارد؟

 به نظر شما تا چه حد میل به تبادل اطلاّعات با دیگران وجود دارد؟

 به نظرتان تا چه حد تعداد افراد قابل اعتماد در جهان انگشت شمارند؟

 به نظر شما تا چه حد افراد مورد اعتماد وجود ندارد؟
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 به نظرتان تا چه حدی اعتماد فردی به دیگران وجود ندارد؟

 به نظرتان تا چه حد اعتماد به افراد نزدیک از جمله دوستان وجود ندارد؟

 افراد رواج دارد؟ی هبه نظرتان تا چه حد دروغ و ریا در نزد هم

 به نظرتان تا چه حد هر کس به فکر خویش است؟

 اعتمادی در جوامع امروزی نسبت به جوامع گذشته افزایش یافته است؟بی به نظر شما تا چه حد

 افرد جامعه غیر قابل اعتمادند؟، به نظر شما تا چه حد در کل

 تا چه حد به افراد هم قوم و هم مذهب خود اعتماد دارید؟

 همسایگان و سایر اهالی محله اعتماد دارید؟، همکاران، تا چه حد به دوستان

 حد به اعضای خانواده و خویشاوندان اعتماد دارید؟تا چه 

 به نظر شما تا چه حد اطمینان در مبادلات وجود ندارد؟

 به نظر شما تا چه حد اطمینان خاطر در روابط باز با دیگران وجود دارد؟

 به نظر شما تا چه حد احساس روابط افراد بر مبنای سود و منفعت شخصی است؟

 چه حد میل به امین بودن در نزد دیگران وجود دارد؟به نظر شما تا 

 به نظر شما تا چه حد میل به مورد اعتماد بودن در نزد سایر افراد وجود دارد؟

 040/0مربوط به سرمایه اقتصادی=های گویه
 ... ... ... ... ... .قیمت تقریبی اتومبیل-    ... ... ... . نوع اتومبیل خانواده

 □میلیون 111-141   □میلیون 141-11  □میلیون 11-41  □میلیون تومان  41کمتر از    □نداریم 
 □میلیون به بالا 241  □میلیون 111-241

     □میلیون 7تا  3بین  □میلیون  3تا  3بین  □میلیون  3میلیون تا  3/1بین   □میلیون  3/1میزان درآمد ماهانه خانواده شما چقدر است؟ زیر 
 □میلیون 11بالای      □میلیون 1-11   □میلیون 1تا7

 □میلیون تومان 111-311 □میلیون تومان  311زیر  □اگر املاکی غیر از منزل مسکونی دارید ارزش آن چقدر است؟ نداریم
 □میلیون به بالا 231 □میلیون تومان 231- 211  □میلیون تومان 211- 131 □میلیون تومان 111-131

 □میلیون تومان 131-111□میلیون تومان  111-31 □میلیون تومان 31زیر  باشد؟وسایل خانه شما تا چه حد می ارزش اسباب و اثاثیه و
 □دمیلیون به بالا 311 □میلیون تومان 311- 231 □میلیون تومان 231-211  □میلیون تومان 131-211

 □میلیون تومان 11-41 □میلیون تومان 41-21□میلیون تومان 21زیر   □نداریم چقدر است؟ها اگر طلا و جواهرات در منزل دارید ارزش آن
 □میلیون تومان 111بالای    □میلیون تومان 111-11 □میلیون تومان 11-11

 مربوط به سرمایه فرهنگیهای گویه
  میزان مهارت شما در انتقال مفاهیم چقدر است؟

 
 
 
 
 
171/1 

 سوالات فی البداهه چقدر است؟میزان توانایی شما در پاسخگویی به 

 دهید؟شما چقدر مطالب را به صورت سهل و آسان ارائه می

 کنید؟شما تا چه حد مطالب جدید بدون مشکل بیان می

 کنید مطالب درسی را به دوستانتان بفهمانید؟چقدر شما تلاش می

 هنری ثبت شده به نام خود داردی؟-شما تا چه حد اسناد فرهنگی

 شما تا چه حد کارت عضویت در مراکز و موسسات و نهادهای فرهنگی گوناگون را دارید؟

 هنری هستید؟های شما تا چه حد علاقمند به تماشای فیلم

 کنید؟هنری بازدید میهای شما تا چه حد از موزه یا نمایشگاه

 غیر درسی موجود در خانه دارید؟های شما تا چه حد کتاب

 منزل چه حد آثار هنری از قبیل نقاشی و مجسمه دارید؟شما در 

 شما تا چه میزان به تماشای تئاتر علاقه دارید؟

 شما تا چه میزان به موسیقی علاقه دارید؟

 شما تا چه میزان به نویسندگی و شاعری علاقه دارید؟

 شما تا چه میزان به نقاشی و خطاطی علاقه دارید؟
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 هایافته

 های توصیفییافته :1شماره  جدول

 حداقل حداکثر میانگین انحراف معیار متغیر

 27 131 13/14 41/12 سرمایه اجتماعی
 4 21 11/14 31/4 همدلی

 3 33 711/23 344/3 مشارکت و همکاری

 11 71 421/31 211/1 قابلیت اعتماد داشتن
 17 73 14/31 41/13 سرمایه فرهنگی

 11 31 11/23 311/4 تجسم یافته 
 7 33 33/22 173/1 عینیت یافته
 2 11 111/1 142/2 نهادینه شده

 1 42 11/11 131/1 سرمایه اقتصادی

 
در بین دانشجویان دختر و پسر از آزمون تفاوت میانگین مستقل استفاده شد که  گوییدروغبرای مقایسه گرایش به 

 . تفاوت معناداری مشاهده نشد

 گویی براساس جنسیت دانشجویانمقایسه میزان گرایش به دروغ: 2شماره جدول 

 داریسطح معنی آزادیدرجه مقدارT خطای معیار استانداردانحراف میانگین تعداد جنسیت

 141/1 373 174/1 741/1 143/1 12/143 111 پسر

 132/1 111/1 11/143 113 دختر

    ای همقایسه میزان گرایش به دروغ گویی براساس متغیرهای زمین :3شماره  جدول

 داریسطح معنی Fمقدار استانداردانحراف میانگین تعداد هاگزینه متغیرها

میزان 
 تحصیلات

 133/1 14/144 22 کاردانی

114/2 113/1 

 444/1 11/143 111 کارشناسی

 113/1 32/143 123 ارشدکارشناسی

 231/1 14/142 111 دکترا

 313/1 11/143 373 کل

 سن

 277/1 41/141 33 سال 21 زیر

113/1 141/1 

 331/1 33/144 112 سال 31 تا 21

 413/1 33/142 121 سال 41 تا 31

 431/1 32/144 21  سال 41 بالای

 313/1 11/143 373 کل

وضعیت 
 تاهل

 331/1 11/143 112 مجرد

441/2 111/1 
 311/1 11/143 172 متاهل

 111/11 27/141 11 گرفته طلاق

 313/1 11/143 373 کل
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اند و برای آزمون رابطه بین آنها ای سنجیده شدهای تحقیق است که در مقیاس رتبهسن و تحصیلات از متغیرهای زمینه
دهد که بین سطح ( نتایج نشان می3) طبق جدول. از آزمون تحلیل واریانس یک طرفه استفاده شد گوییدروغبا گرایش به 

همچنین وضعیت تأهل . (<13/1P) داری وجود نداشتتفاوت معنی گوییدروغتحصیلات و سن دانشجویان با گرایش آنها به 
 گرایش با آن رابطه آزمون برای و شد سنجیده چندحالته اسمی مقیاس در تحقیق ایزمینه متغیرهای از دیگر یکی بعنواننیز 
گویی دروغ به گرایش میزان که بود آن بیانگر هایافته .است شده استفاده طرفه یک واریانس تحلیل آزمون ازگویی دروغ به

  .(<13/1Pاست) نبوده متفاوت دانشجویان تاهل وضعیت براساس

 متغیرها بین همبستگی: 4شماره  جدول

 رابطه R P مستقل متغیرهای

 ضعیف خیلی و معکوس 111/1 -171/1 اجتماعی سرمایه

 ضعیف خیلی و معکوس 111/1 -172/1 همدلی

 ضعیف خیلی و معکوس 111/1 -131/1 همکاری و مشارکت

 ضعیف و معکوس 111/1 -211/1 داشتن اعتماد قابلیت

 ضعیف و معکوس 111/1 -213/1 فرهنگی سرمایه

 ضعیف و معکوس 111/1 -241/1 یافته تجسم 

 ندارد وجود 11/1 111/1 یافته عینیت

 ندارد وجود 17/1 -114/1 شده نهادینه

 ضعیف و معکوس 111/1 -337/1 اقتصادی سرمایه

 
 یافته تجسم بعد و اجتماعی سرمایه ابعاد و اقتصادی سرمایه بین که داد نشان متغیرها بین همبستگی از حاصل نتایج

  .دارد وجود دارمعنی معکوس رابطهگویی دروغ به گرایش با فرهنگی سرمایه
 به گرایش بر اقتصادی( و فرهنگی و اجتماعی سرمایه )ابعاد بین پیش متغیرهای نسبی تأثیرگذاری سهم تعیین برای

 عنوانبهگویی دروغ به گرایش تبیین برای .است شده استفاده گام به گام روش به چندگانه رگرسیون تحلیل از گویی دروغ
 وارد بینپیش متغیرهای عنوانبه اقتصادی سرمایه و فرهنگی و اجتماعی سرمایه ابعاد شامل پژوهش متغیرهای ،ملاک متغیر

 عنوان به داشتن اعتماد قابلیت و اجتماعی همکاری و مشارکت ،اقتصادی سرمایه متغیرهای داد نشان نتایج .شدند معادله
 مانده باقی الگو در اثرگذار متغیرهای عنوان به فرهنگی سرمایه یافته عینیت و یافته تجسم ابعاد و اجتماعی سرمایه هایمولفه
 و گرفت قرار بررسی مورد واتسون دوربین شاخص ارزش ،بینپیش متغیرهای بین در خطاها استقلال آزمون منظور هب .است

 بین در نیز خطاها استقلال مفروضه گفت توانمی ،شده محاسبه شاخص ارزش به توجه با .بود 3/1 مذکور شاخص ارزش
 ضریب و 111/1 برابر تعیین ضریب و 444/1 برابر ،عوامل این چندگانه همبستگی ضریب .است برقرار پژوهش هایداده

 میزان به اجتماعی و فرهنگی هایسرمایه ابعاد و اقتصادی سرمایه یعنی ،است آمده دستبه 117/1 برابر خالص تعیین
 دانشجویان در گوییدروغ به گرایش واریانس از درصد 11 و کنندمی تبیین دانشجویان در را گوییدروغ به گرایش درصد11

  .باشدمی تبیین قابل پژوهش این موضوع از خارج متغیرهایی توسط

 گامبهگام روش به رگرسیونی متغیرهای ضرایب: 5شماره  جدول

  .t Sig استانداردشده ضرایب خام ضرایب  بینپیش متغیرهای

B Std. Error Beta 
 111/1 11/44  771/3 77/111 ثابت مقدار

 اقتصادی سرمایه
 یافته تجسم فرهنگی سرمایه

 اجتماعی همکاری و مشارکت
 یافتهعینیت فرهنگی سرمایه

372/1- 
421/1- 
277/1- 
114/1 

137/1 
113/1 
117/1 
111/1 

313/1- 
213/1- 
131/1- 
141/1 

374/1 
111/4 
112/3 
121/2 

111/1 
111/1 
112/1 
113/1 
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 143/1 121/2 -112/1 131/1 -111/1 داشتن اعتماد قابلیت

 مسیر تحلیل آزمون ازگویی دروغ به گرایش بر گانهسه هایسرمایه تأثیر بر مبتنی اصلی فرضیه آزمون بررسی منظورهب
 بکار مستقل یا ینبیشپ متغیرهای روابط از آمدهبدست پارامترهای برآورد برای 1ینمایدرست حداکثر رآوردب .شد استفاده
 استفاده مورد زیر شرح هب برازندگی هایشاخص از ترکیبی ،هاداده با پیشنهادی الگوی برازندگی نیتعی جهت .شد گرفته

  قرارگرفت:
 (2X) یامجذورک مقدار -1
 (df/2X)مجذورکای شده هنجار شاخص -2
 (NFI) دهش هنجار برازندگی شاخص -3
  (CFI)تطبیقی برازش شاخص -4 
 .شد بررسی اصلی الگوی برازندگی ،مسیر ضرایب بررسی از قبل .RMSEA تقریب خطای مجذورات میانگین جذر -3

 مذکور هایشاخص .شد استفاده برازندگی هایشاخص از ترکیبی ،هاداده با پیشنهادی الگوی برازندگی کفایت تعیین برای
 شاخص در برازندگی میزان اما ،استبرخوردار قبول قابل برازندگی شاخص چند از محقق پیشنهادی مدل که دادند نشان
171/1=RAMSEA موردنظر الگوی دوباره ،2اصلاح و تعدیل هایشاخص از استفاده با دارد؛ اصلاح به نیاز و متوسط حد در 

 که ،دهدمی نشان تحقیق مدل برای آمده بدست برازش نکویی هایشاخص .فتیا افزایش الگو برازش میزان و شد برازش
 ،111/1 برابر CFI مدل برازش شاخص .است آمده بدست df=141آزادی درجه با X² =217/311 مدل در دوکای مقدار

 را خوبی برازش که شد 137/1 برابر RMSEA دبرآور خطای مربعات میانگین ریشه و باشدمی مدل خوب برازش نمایانگر
 برازش معنای هب 11/1 از کمتر هایاندازه که چرا ،ودشمی تأیید فوق مدل ،شده ارائه هایشاخص به توجه با و دهدمی نشان

 سپس و استانداردشده مسیر ضرایب ابتدا ادامه در .تاس ضعیف برازش 11/1 از بیش و متوسط برازش 11/1 تا 11/1 ،بخو
  .تاس شده ارائه زیر یهانمودار در حیاصلا مدل شدهناستاندارد ضرایب

 نشده ستانداردا

 
 شده استاندارد

                                                           
1. Maximum Likelihood 

2. Modification Indices-MI 
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 گیرینتیجه و بحث
 میان در گوییدروغ به گرایش با اقتصادی و فرهنگی و اجتماعی هایسرمایه بین رابطه بررسی هدف با پژوهش این

 .دهدمی نشان را خود مختلفی هایزمینه و ابعاد در و دارد سیستماتیک حالت جامعه در دروغ .است شده انجام دانشجویان
 انباشت و سرمایه ایده باید هستیم جهان فهم صدد در اگر ،بوردیو تعبیر به .شودمی تبیین بوردیو دیدگاه با مقاله این هاییافته

 در که گفت توانمی تحقیق فرضیه و سوال به پاسخ در .کنیم معرفی اجتماعی جهان به مجدداً را آن تأثیرات همچنین و آن
  .داشتند معکوس نقش هاسرمایهگویی دروغ به گرایش
 به گرایش و اجتماعی سرمایه بین ،مذکور آماری جامعه از حاصل هاییافته طبق و بوردیو تئوریک رهیافت طبق -

 نتایج .بود خواهد کمتر گوییدروغ میزان همان به باشد بیشتر اجتماعی سرمایه چقدر هر دارد؛ وجود معکوس رابطه گوییدروغ
 فرسایشی دچار قبل هاسال از ایرانی جامعه در اجتماعی سرمایه .باشدمی همسو (1311) زنگینی پژوهش یافته با فرضیه این

 سرمایه اما ،گذاشته کاهشروبه سنتی اجتماعی سرمایه مدرن به سنتی از جامعه قواعد تغییر با بطوریکه است؛ شده جدی
 و پیشرفت درمهمی نقش هاسرمایه .است مانده خالی نیز سرمایه نوع این از جامعه دست و نشده آن جایگزین جدید اجتماعی

 وجود اگر که ایسرمایه است اجتماعی سرمایة نبود از اینشانه اجتماعی مشکلات .دارند جامعه یک اجتماعی و اقتصادی رشد
 قاعدتا باشیم اجتماعی سرمایه پائین میزان شاهد که ایجامعه هر در .سازد بارور اجتماعی زندگی در را هاکنش بود قادر داشت

 ،اقتصادی هنجاریبی و اقتصادی شدید نوسانات همچنین .باشیم بیشتری اجتماعی انحرافات و آسیب بروز شاهد بایستی
 کنندمی سعی و شوندنمی خود هاینیازمندی تأمین به قادر جامعه افراد اکثریت حالت این در و داده افزایش را طبقاتی شکاف

 جمله از اجتماعی انحرافات انواع نتیجه در که نکنند حرکت جامعه هایگذاریهدف راستای در مختلف وسایل به توسل با
  .گیردمی شکل «دروغ»

 به گرایش و فرهنگی سرمایه بین مذکور آماری جامعه از حاصل هاییافته طبق و بوردیو تئوریک رهیافت مطابق -
 بود خواهد کمتر نیز گوییدروغ به گرایش ،باشد بیشتر فرهنگی سرمایه میزان چقدر هر .دارد وجود معکوس رابطه گوییدروغ

  .باشدمی همسو (1312) قربانی پژوهش هاییافته با فرضیه این نتایج .عکس بر و
 تبدیل اجتماعی میدان در توانمی را سرمایه این که آنجا از است افتاده اتفاق فرهنگی سرمایه حوزه در اساسی تحول

 عمومی و خصوصی حوزه در قواعد از برخی بازتعریف باعث جوانان فرهنگی سرمایه افزایش ،کرد استفاده آن از و کرده
 منحصراً نه اما عمدتاً اقتصادی سرمایه ،گرددمی مشخص اجتماعی هایصلاحیت وسیلهبه نوعاً فرهنگی سرمایه .شودمی

  .است ذهنی منحصراً نه اما عمدتاً نیز فرهنگی سرمایه درحالیکه ،است مادی
 ارتکاب سمت به را فرد که شودمنجرمی واره عادت و ذائقه گیریشکل به فرهنگی سرمایة نداشتن یا و داشتن اختیار در

 ،گیرندمی شکل هاواره عادت تاثیر تحت که دیگری اجتماعی رفتارهای منحرف)دروغ(همانند رفتارهای ارتکاب از خودداری یا
 فرد ذهنی ساختار که است هاییواره عادت و میدان تاثیر تحت انسان اجتماعی هایفعالیت ،بوردیو نظریة طبق .دهدمی سوق

 کالاهای از هستند برخوردار تریپائین تحصیلات از کهافرادی فرهنگی سرمایة از برخورداری زمینة در .اندبخشیده شکل را
 برخوردارند بالاتری فرهنگی سرمایة از که دارند گروهی با متفاوتی زیباشناسانه ترجیحات ،نمایندمی استفاده کمتری فرهنگی
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 نابسامانی که فعلی شرایط در .دهدمی قرار تاثیر تحت را دروغ تواندمی ،فرهنگی سرمایة از برخورداری در هاییتفاوت چنین و
 همکاری عدم مرتون تئوری طبق شود همگانی بیشتر دروغ شودمی باعث که مشکلی شدمی تزریق همگانی دروغ دارد وجود

 موارد از بسیاری در .شد هم بیشتر بلکه نکرد تغییر تنها نه که است افراد مادی هایارزش همان یا است وسایل با اهداف
 چطور دانندنمی و دهندمی آموزش مردم به پنهان صورت به بلکه آگاهانه صورت به نه هستند دروغ تولید درحال نهادها
 تواندمی فرهنگی سرمایه توزیع در شدید نابرابری .شوندمی جامعه در دروغ رواج و اجتماعی اعتماد در شکاف ایجاد موجب

 تعمیم خردگرایی بسط امکان شدن محدود ،معرفتی منابع به دسترسی در جامعه اعضای اکثریت محرومیت» نامطلوب پیامدهای
 «...و ،فرهنگی وعلمی هایخلاقیت و تولیدات در موثر همگانی مشارکت سطح نزول ،زندگی مختلف هایعرصه در یافته

 به گرایش و اقتصادی سرمایه بین ،مذکور آماری جامعه از حاصل هاییافته طبق و بوردیو تئوریک رهیافت مطابق-
 بود خواهد کمتر گوییدروغ به گرایش باشد بیشتر فرد اقتصادی سرمایه میزان چقدر هر دارد؛ وجود معکوس رابطه گوییدروغ

 بوجود با .دارد رابطه «منسجم» جامعه اساسی عنصر با غیرمستقیم بطور هم و مستقیم بطور هم اقتصادی سرمایة .برعکس و
 جمله از اجتماعی آسیب ونظمیبی به منجر تواندمی « ...و بیکاری ،درآمد نابرابری ،نابرابری ،تورم» اقتصاد در اختلال آمدن

  .باشدمی همسو (1311) قاسمی و گیلوایی پژوهش یافته با فرضیه این یافته .گردد «دروغ»
 آوردن دست به تنها و است انسان هایخواسته ترینمهم از یکی هاسرمایه است آن گویای هایافته که طورهمان پس

 یک از جوامع گذر دوران در هاآن فرسودگی از جلوگیری و هاسرمایه این نگهداشتن مهم یهمسال و نیست کافی هاسرمایه
  .است دیگر دوره به دوره

 

 پیشنهادها
 کلی موضوع دل از کلیدی و جدید هایموضوع سری یک بروز و ظهور پژوهش این فرایند در آمده بدست هایتجربه از

 که کاهدنمی آنها بودنعلمی از تنها نه آنها بودن محدود اما حاضرند پژوهش از محدودتر موضوعی نظر از که است پژوهش
 در مثلاً اینکه بپردازند هانظام در دروغ به توانندمی علاقمند پژوهشگران ،مثال عنوانبه .کندمی برابر چندین را مطالعه عمق
 توسعه راستای در .گذاردمی جامعه اجتماعی فردای بر تأثیری چه و دارد جایگاهی چه ما ...و اقتصادی نظام ،سیاسی نظام

 مطالعه طریق از را فرهنگی و اجتماعی سرمایه ابعاد تاثیر پژوهشگران شودمی پیشنهاد موضوعی حوزه این در آتی تحقیقات
 به ابتدا و نماید شروع خود از باید فرد هر دیگران با اجتماعی روابط بهبود برای .دهند قرار بررسی مورد و شناسایی کیفی

 شروع خود به مربوط مسائل حل از را کار خواهندنمی افراد که است آن از ناشی مشکلات از بسیاری .بپردازد خود اصلاح
 به توجه با .بخشید بهبود را اقتصادی و فرهنگی ،اجتماعی هایسرمایه و اجتماعی روابط توانمی خود اصلاح بر تکیه با .کنند
 نهادهای شودمی پیشنهاد ،قرارگرفت تایید مورد گوییدروغ به برگرایش اقتصادی و فرهنگی ،اجتماعی سرمایه تأثیر اینکه

 مذکور هایسرمایه ضعف .بکنند تقویت را آنها و کرده تلاش مذکور هایسرمایه افزایش جهت در خصوصی و دولتی مرتبط
 از را هاییبرنامه و راهکارها باید جامعه درنتیجه گذاردمی منفی تأثیر افراد زندگی در که رودمی شماربه محرومیت نوعی
 به جامعه افراد میان در فرهنگی و اجتماعی سرمایه هایمولفه تقویت منظوربهغیررسمی ورسمی هایسازمان و نهادها طریق

  .بیاورد در اجرا به جوانان خصوص

 

 منابع

مسائل ( تأثیر سرمایه اجتماعی خانوادگی بر انحرافات اجتماعی، 1314منصوره ) زاده،مهدی اعتمادی فرد، مهدی، لطفی چاچکی، بهنام،
 .23-3صص ،3، شماره 1، سال اجتماعی ایران

 .131ص آینده درخشان، تهران: ، ترجمه نگین کشاورزیان،شناسی دروغها: رفتاردروغ سرآمد تمام بدی (1313پ لُ ) اکِمن،
 ، تهران: کیهان.شناسی توسعهجامعه( 1317) غلامرضاازکیا، مصطفی، غفاری، 

 .312-311صص  ، تهران: جامعه شناسان، چاپ سوم،شناسی انحرافات اجتماعی در ایرانجامعه (1313) احمد بخارایی،
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 ، تهران: اختران.ساختارهای اجتماعی اقتصاد( 1311) بوردیو، پی یر
، مترجم: فریبرز مجیدی، تهران: شناسی شناختای در جامعهواقعّیت: رسالهساخت اجتماعی ( 1317توماس لاکمن ) ،برگر، پیتر

 و فرهنگی. انتشارات علمی
 نامه کارشناسی ارشد علوم اجتماعی دانشگاه خوارزمی.، پایاندرک معنایی دروغ در زندگی روزمره مردم تهران( 1317خدامرادی، عرفان )

)معلمان استان همدان و  ( تأثیر سرمایه اجتماعی بر سرمایه فرهنگی1314) ودیعه، ساسانپناهی، مهرداد، ساعی ارسی، ایرج، حسین
 .177-137صص ،2، شماره 11، دوره فصلنامه توسعه اجتماعی)توسعه انسانی سابق(شهرستانهای تابعه(، 

آموزان شهرستان سقز(، انش)د سرمایه فرهنگی سدی در برابر بیگانگی اجتماعی (1314) نژاد، حسنحریری اکبری، محمد، صالح
  .31-33، صص17، سال پنجم، شماره فصلنامه مطالعات جامعه شناختی جوانان

 ، تهران: نی.شناسی نظمجامعه( 1311) مسعود چلپی،
 علمی. :ثلاثی، تهرانترجمه محسن ،دوران معاصر شناسی درنظریه جامعه( 1311) جورج ریتزر،
 تهران: نی. ترجمه هوشنگ نایبی، ،شناسیجامعهنظریه  (1313) جورج ریتزر،

تفاوتی و بی) گویی( با تأکید بر پیامدهای آنبررسی عوامل اجتماعی موثر بر اخلاق گریزی )دروغ( 1311) زنگینی، مهدی
 نامه کارشناسی ارشد دانشگاه شهید بهشتی، دانشکده ادبیات و علوم انسانی.، پایاناعتمادی اجتماعی(بی
( کنش صادقانه و عوامل موثر برآن: رویارویی عاملیت و ساختار در نهاد علم، 1313) نوری، فروغ الصباحسادات، شجاعسمانه سدیدپور،

 .213،ص2، شماره 11، سال مطالعات معرفتی در دانشگاه اسلامی
 .141-133، صص21، شماره ه علوم اجتماعینام( رابطه سرمایه فرهنگی با هویت اجتماعی جوانان، 1311فر، غلامرضا )پور، محمود، خوششارع

 کتاب دوم. ،دایره المعارف تطبیقی علوم اجتماعی( 1371علیرضا ) مهر،شایان
ی کارشناسی ارشد دانشگاه آزاد نامه، پایانگویی در اردبیلفرهنگی موثّر بر دروغ-بررسی عوامل اجتماعی( 1313هاشم ) صادقی،

 اجتماعی. ی علومدانشکده واحد خلخال،اسلامی
 . تهران: سمت، چاپ هفتم.شناسی انحرافات اجتماعیشناسی اجتماعی؛ جامعهآسیب( 1311) اللهرحمت سروستانی،صدیق

 ایران.، طرح پژوهشی، صدا و سیمای جمهوری اسلامیهاسنجی از مردم تهران درباره خصوصیات ایرانینظر( 1374) صدا و سیما
( بررسی میزان تأثیر سرمایه اقتصادی و اجتماعی بر سرمایه فرهنگی)جوانان شهرستان پاوه(، 1311) بهمنبابایی، یحیی، باینگانی، علی

 .17-113، صص  11، شماره 1، سال فصلنامه انجمن ایرانی مطالعات فرهنگی و ارتباطات
فرهنگی در بین -بیگانگی اجتماعی( بررسی رابطه بین سرمایه فرهنگی با 1311) باقرخانقاه، آذر، علیزاده اقدم، محمدعلیمحمدی 

 .11-71صص ،43شماره  ،11، سال شناسیمطالعات جامعهجوانان شهر تبریز، 
 ، تهران، نشر نی، چاپ یازدهم، ویراست دوم.«زمینه کاوی تاریخی و اجتماعی خلقیات ایرانی»ما ایرانیان ( 1314فراستخواه، مقصود )

، دوره فرهنگ ایلام رابطه سرمایه فرهنگی و نمادین )دانشجویان دانشگاه دولتی ایلام(،( بررسی 1313نامدار جویمی) قاسمی، محمد،
 .2-13، صص44، شماره 13

 تحقیقات و فناوری، وزارت علوم، نامه کارشناسی ارشد مطالعات فرهنگی،پایان ،ساخت اجتماعی دروغ گفتن (1312) پرستو، قربانی،
 دانشکده علوم و فرهنگ.

پژوهشگاه علوم گویی، پژوهشنامه زنان، شناختی از آمادگی برای دروغتحلیلی جامعه (1314) حسن، فلسفی، دریاگیلوایی، محدثی
 .133-133، سال ششم، شماره اول، صصانسانی و مطالعات فرهنگی

فرزندآوری و برخی شناختی گرایش به (بررسی جامعه1311بناب، ندا )مظفری، فاروق، راکعیزاده، محمد، امینعباس کلانتری، صمد،
 .13-114(،صص37، شماره پاپی)21، سال شناسی کاربردیجامعهعوامل مرتبط با آن، 

-1313» های تهرانگویی در روابط بیناجنسی مورد زوجشناختی دروغ( مطالعه جامعه1311) سمیه حسن، قاسمی، گیلوایی،محدثی

 .111-17سال هشتم، شماره سوم، صص ،پژوهشنامه زنان، «1311
( بررسی نقش محرومیت نسبی در ایجاد رفتار جمعی جوانان شهر کرمانشاه براساس نظریه 1311) پور، بهمنسعیدی گلمراد، مرادی،

 .113-111، صصمشهدانسانی دانشگاه فردوسیمجله علوم اجتماعی دانشکده ادبیات و علومگرایی بلومر، نظریه تعامل
های مورد استفاده در سنجش سرمایه اجتماعی، ( بررسی تطبقی رویکردها و شاخص1317)نوغانی، محسن، اصغر پورماسوله، احمد رضا

 .33-32، صص11، شماره فرایند مدیریت و توسعه
( بررسی عوامل موثر بر سرمایه اجتماعی 1312حسین ) فرد،محمدحسین، مومنی امیرحمزه، میرجلیلی، الهی،فرج زهرا، الهی،نعمت

 .212-173، صص 13، سال 31، شماره پژوهشی مدیریت نظامی-فصلنامه علمیامام علی)ع(،  دانشجویان دانشگاه افسری

  .تهران، آشیان ترجمه مینو پرنیانی، ،گوییدروغ (1317) هریس، سام-
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Introduction: Lying is a social thing, because it is realized in human and 

social relations We always lie by imagining the presence and existence of 

another. Lying is a cultural and negative social phenomenon of morally 

unpleasant traits that unfortunately is common among people today. The 

purpose of this study is to investigate the relationship between social, 

cultural and economic capital with a tendency to lie. Research method, 

Descriptive-correlation, statistical population, students of Islamic Azad 

University of Tabriz with a sample size of 375 people were obtained by 

stratified method. 

Methodology: The method of collection was a questionnaire with content 

and face validity and its reliability was obtained with Cronbach's alpha. In 

the theoretical framework of the research, the theories of Bourdieu, Hirsch, 

Constructivism, Putnam and others have been used. Spss18 and Amos were 

used to analyze the data 

Results:. The results of Pearson correlation coefficient showed that there is a 

significant inverse relationship between social capital and its three 

dimensions, cultural capital and its embodied dimension and economic 

capital with a tendency to lie (P <0.01).T he results of multiple regression 

analysis also showed that the research variables explain 19% of the tendency 

to lie and 81% of the variance changes can be explained by variables outside 

the subject of this study. There was no significant relationship between 

contextual variables (gender, age, marital status and level of education) of 

respondents and tendency to lie (P> 0.05).   

Conclusions: Lying is systematic in society and manifests itself in various 

dimensions and contexts. Severe economic fluctuations and economic 

anomalies increase the class gap, and in this case, the majority of people in 

society are unable to meet their needs and try to avoid moving in line with 

the goals of society by resorting to various means, which results in various 

social deviations, including "lying." 
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